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L'évaluation des  risques d'grosion du sol  a pour b u t  d s  p rdui re  des 
ca r t e s  montrant l e  taux prévu de per te  de s o l  dans les conditions 
actuelles d 'uti l isation e t  de mise e n  valeur. De telles cartes peuvent 
Stre Blaborzes s u r  l a  base de classes qualitatives, mais il es t  
prgférable qu' e l les  soient établies d'aprzs un système de classement 
quantitatif. Une mêne ca,rte p e u t  inontrer l 'grosion potentielle relative 
so i t  2 des conditions de sol nu, s o i t  W un laSourage en pente. Lorsque le  
risque d ' érosion -mut être cartographié e n  u n i t &  s u f f i s m e n t  uniformes, 
on f a i t  appel aux facteurs d'érosion connus, t e l s  que cl inat ,  relief,  
profil  du sol, GrDsion active actuelle, ut i l isat ion e t  mise en valeur du 
sol. L ' approche, par 1 analyse de photos agriennes , permet 

photo-interprétation, qui  p e u t  ê t re ,  par l a  sui te ,  testGe s u r  l e  terram 
e t  conf in& ?ar l'analyse de laboratoire, ou bien peut ê t re  consid5rge 
c m e  sixple document de reconnaissance. Le choix entre ces deux types 
de carte dépend essentiellement des possibil i t&s éconmiques, mais il e s t  
important de parvenir à une estimation du rapport qualitS/prix de ces 
d e u  méthdologies. 

L e  przsent travail  compare deux documents cartcgrs2hiques (d 'une 
rggion du sud de l'Espagne) dans le but d'en mettre en Qvidence les 
S e l l e s  possi5ilitGs d'uti l isation. . 

1'Btablissenent d'une carte des risques d'grosion Par 

C e  travail  a é t5  réalisé lors  de l 'étude récente d'une zone du sud de 
l'Espagne (Archidona, Malaga), menée dans le cadrg des activitQs de 
1'I.T.C. d'Enschede, Pays Bas. 

Le risque d'érosion d s f i n i t  les pro5abilitGs d'instauration du 
phSnomSne d'érosion du sol; lorsque ce phénanène es t  déjZ enclenché, l e  
risque d'grosion ne se rSf$re en r5alitG qu'au degré d'érosion attendu 
(Bergsm, 1980).  

Une c a r t e  du  risque d'Prosion e s t  u n  document de base pour l a  
?lanification e t  l a  conservation de l 'u t i l i sa t ion  du sol, no tmen t  dans 
les  rsgions à forte d6clivité ou particulisrement "fragiles". Le risque 
d'Erosion e s t  cartogra?hiG s u r  l a  base des facteurs courants dl$rosion, 
mais l a  connaissance des valeurs individuelles n ' e s t  pas une information 
suffisante p u r  p lanif ier  le contr6le de 1'Erosion. L'ércdiSilit5 
localisse Stant en rSalit& fonction de plusieurs va r id l e s  l iées entre 
e l les  e t  groupées dans ces facteurs, ces interrelations ont 6tE examinées 
de manisre agqrofondie. 
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Les uni tés  cartographiées ont  d'abord é t 6  reconnues par 7hoto- 
inteprgtat ion s u r  l a  base de l a  physiographie ccrrprenant l e  re l ief ,  l a  
roche-mère e t  l a  couverture végdtale. Le t ravai l  =le terrain, ut i l is5 
pour l e  deuxi&r,e type de carte,  a pernis de contrôler l a  validit5 des 
limites s u r  l a  carte. Les classes de risque d'grosion sont obtenues par 
l a  _oondération des dmn8es des s i x  facteurs d'Brosion e t  par l'em?loi 
d 'un  sirsthe d i t  "ste:, rating" (E. Bergsna, 1980 - E. Bergsma, 1983).  Le 
s y s t k e  "step rating" a é t5  ap?liqu5 à chaque unit5 cartcgraphige; pour  
chaque facteur d'érosion on a u t i l i s6  une division par classes, qui  
diffErent par un facteur 2 ou racine de 2. Les effets des diffGrents 
facteurs, finalement exprimés en chiffres commensurables , peuvent ê t re  
total is% e t  l e  to ta l  indique ainsi l e  nombre de  "steps" necessaire p u r  
pardenir B l a  classe de risque d'5rosion pertinente. 

La premisre cart? fournit une Gvaluation provisoire du risque 
d'érosion ?ar photo-interprztation; l a  seconde, e n  revanche, a B t G  testGe 
s u r  le terrain e t  confirmée par l e s  analyses de la5oratoirs. La validit5 
de chacune de ces cartes e s t  strictement lise au bu t  du travail. 

Les résultats e t  leur discussion 

L'établissement du risque d'érosion par photo-interpr-station s ' e s t  
av5r5 acceptable dans l a  mesure où nous considérons les  valeurs relatives 
de l a  zone. Cela peut ê t re  u t i l e  pour l a  reconnaissance lorsque l 'on doit  
diviser l a  r4gion e n  zones 2 diffzrents risque d'Erosion. I1 convient de 
noter que ce type de carte revient extr6mement moins cher (en termes de 
ten@ e t  d'argent) que l e  second. 

Cependant, vu que l a  variable humaine (impossible à déterminer de 
fafon exacte) r&duit l a  période de validite de chaque établissement de 
risque d'grosion, il sera i t  souhaitable d ' u t i l i s e r  la carte par photo- 
interprgtation pour l e  contr3le de l 'évolution de l'érosion. Par contre, 
s ' i l  e s t  nécessaire de disposer d ' informations p l u s  precises  ou de 
données quantitativss pour l a  planification des mesures de conservation 
dans des zones prioritaires,  ou losrque les valeurs exactes sont 
requises, l 'évaluation du risque d'érosion doi t  ê t re  dgduite du travail 
de terrain e t  des analyses de laboratoire. I1 faut rappeler que les  
investissenents importants nGcessaires p u r  ce type de recherches 
representent souvent une entrave à l e u r  rsalisation, e t  que des prxédés 
moins coûteux puvent ê t r e  pr5f5r5s. 

Les principales conclusions 

l a  méthcdologie prssentee se réfzre 5 deux cartes bien différentes de 
par leur coût e t  l a  przcision de dgtails  (v.  table I I ) .  La carte par 
photo-interprztation, gui  requiert un temps l i m i t e  e t -  de petits 
investissements, p e u t  ê t re  ut i l is6e avec profit  pour l a  reconnaissance e t  
l a  m i s 2  en gvidence de zones fragiles (zones Ei haut risque), à petite 
<chelle. La seconde carte, détail l6e e t  testGe s u r  le terrain, es t  un 
ou t i l  de base pour 13 planification agricole, p u r  l 'établissenent de 
zones de conservation prioritaires e t  p u r  l a  cri5ation de structures de 
conservation. 

Vu que chaque document cartographique a une valeur intrinsPque en 
rapport aux besoins prscis e t  à l ' u t i l i sa t ion  q u i  doit en ê t r e  fa i te ,  il 
es: toujours i x p r t a n t  de connaître l a  finalit-5 de l'étude demandée, de 
façon 2 produire une c a r t e  qui rSponde réellement aux besoins de 
1 u t  i 1 isa teur. 
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