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RESUME

Les céréales traditionnelles constituent les premiéres productions agricoles du Burkina
Faso et la base de I’alimentation des populations. La zone agricole Quest, une des cing (5)
zones agricoles du pays qui produit 46% de la production céréaliere nationale n/énjest pas en -
reste. Les principales productions sont : le sorgho, le mil et le mais.

. mals qui
une culture marginale pratiquée dans les champs de case est devenue une culture de grandes
exploitations et se substitue & la premiére production céréaliére (le sorgho) dans les champs de
brousse, qui lui étaient autrefois réservés. Dans la zone Ouest du pays, cette dynamique
s’illustre par une mutation dans les systémes de production et les exploitations tendent vers une
spécialisation de production de type coton-mais a tel point qu’on serait tenté de parler de

« ceinture de coton- mais ». La présente étude vise a cerner et 4 analyser les facteurs sociologiques et

economiques de I’adoption de la culture du mais dans les systémes de productions dans la zonc
dans la zone Ouest..

L’étude comporte une phase d’enquéte au prés de 94 producteurs au niveau de deux
sites situés dans deux sous régions agricoles de la zone, une moddlisation de Madoption de la
culture du mais, une analyse des facteurs de production et enfin une analyse de la rentabilité
des systémes de production afin de déterminer le systéme le plus optimum économiquement.

Selon les résultats de I’analyse des données collectées, ’adoption de la culture du mais
est une décision qui est déterminée conjointement par les facteurs que sont : I’ethnie, le nombre
de ménages, le nombre d’actifs, le niveau d’équipement, le besoin monétaire, la précocité-
soudure, la productivité, ’effet prix, |’appréciation-prix et la présence de la pratique de la
culture du coton. Ce modele économétrique, non linéaire (logit), est adéquat & un seuil de
signification de 10% car le RV qui est de 16,636 est supérieur au khi-deux lu sur la table a 10
ddl qui est de 16,0.

L’analyse des résultats des facteurs déterminants de la production du mais montre que
les principaux facteurs qui déterminent la production du mais sont la terre (superficie) la
quantité d’engrais appliquée a 1'ha, la main d’ceuvre et le niveau d’équipement. Iin cffet le
modele spécifié est adéquat car le coefficient de détermination R?est égal a 0,96 au seuil de
signification de 1%. La variation de la production du mais a I’ha est liée a ces quatre facteurs ci
cités dans 96% des cas.

Enfin I’étude de la rentabilité des systémes de production nous a permis de conclure
que le systeme d’assolement le plus optimum économiquement pour un producteur attelé est la
combinaison coton-mais dans des proportions de superficies égales.

Mots clés : adoption, culture du mais, céréales, rapport de vraisemblance, coefficient
de détermination, zone Ouest, optimum.




/EJNTRODUCTION

I-1 PROBLEMATIQUE

Le Burkina Faso est un pays sahélien, au climat tropical marqué par une seule saison de
pluies, situé au cceur de I’ Afrique de I'ouest dans la boucle du Niger. L’agriculture en grande
partie pluviale représente l’activité principale et la source de revenu d’environ 90% de la

population. Elle constitue le moteur du secteur primaire et contribue pour 38,6% au P.I.B du

pays- ( -A 98;//\} w N W r\/—’? M /""N- /"\J& P X ’L)\NA% éL\ (;Llﬂ -

¢ coton est de loin la principale culture de rente et contribue a 73,4% aux recettes
d’exportation du pays. Le coton est suivi du mais qui, de plus en plus, est considéré comme
une culture de rem@ mg?s_’est&;mdé en rotation avec le coton et sa sole

dans les syst¢mes d’exploitation agricole ne cesse de croitre.
Ces deux spéculations, importantes pour I’économie &rkinabé\ sont majoritairement

pratiquées dans la région agricole Ouest du pays (Traoré, 2001). Cette région agricole fournit

46% de la production céréaliere du pays/(/mﬁsiéfi 999),

. r ’ LY S LY . . . -
La production céréaliére demeure de 1oin a premiere production agricole aussi bien en

superficie qu’en quantité de la zone et du pays tout entier (SO.MI.MA, 1996). Malgré

™
I’accroissement de I’importation des céréales non traditionnelles (K. Savadogo 1987)! Jles

céréales traditionnelles constituent la base de I’alimentation des populations. En effet
’importance des céréales pour I’alimentation humaine a été assez démontrée: la formule la
plus courte et la plus expressive de cette idée, nous dit Baudet (1981) est celle du biologiste
qui voit dans homo sapiens un symbiote de la famille des graminées car depuis les débuts de
Pagriculture, I’histoire de I’humanité est en effet celle de la symbiose entre I’homme et ces

graminées qu’il a élevées a la dignité de céréale. Ainsi le sorgho, le mil et le mais dominent

respectivement la prodﬁction agricole. Si le sorgho et le mil dominent la production des
céréales dans les assolements, force est de constater que le mais enregistre un rythme de
croissance considérable ces dernieres années. Selon Fusillier ( 1994 ), le sorgho et le mil
cultivés en condition pluviale dominent la production céréaliere mais connaissent une
croissance modérée contrairement a la production du mais qui s’est distinguée dans le méme

temps par un rythme de croissance rapide, dans les pays sahéliens, de 8,6 % par an. Ce qui

'¢ité par Diallo 1992
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correspond 4 un décollage de la production gt que; selon lui, cette dynamique forte pour le
mais pourrait traduire une substitution partielleat sorgho qui est la premiére céréale produite

aussi bien en superficie qu’en quantité dans cette zone.

Or il a couramment été mis en évidence climatique au cours de ces

derniéres années, marquées par une diminution considérable de la pluviosité dans les pays
sahéliens dont le Burkina Faso. Cette diminution s’illustre au Burkina Faso par la disparition
de I’isohyéte 1100 mm. La pluviométrie annuelle d’occurrence 8/10 est comprise, selon Somé
(1989), entre les isohyetes 650 et 800 mm. De méme, il est assez prouvé que le mais est une
spéculation ayant des besoins hydriques élevés sinon qu’il est la céréale la plus exigeante en
eau. Malgré cette exigence hydrique en ces années de rareté de pluies qui augmente les risques
d’échec de production, toute chose qui devrait entrainer la réduction des superficies du mais
dans les systémes de production, @ quc cette spéeulation cst en passe de
devenir la premiére céréale produite aussi bien en superficie qu’en quantité. Nombreux sont les
chercheurs qui estiment que le mais serait entrain de remplacer lentement mais sirement le
sorgho, qui est la premiére céréale produite, dans les savanes Nord-Guinéennes d’Afrique
AL I P | (vw*‘s'
occidentale et centrale (Kassan @ Fajemisin1989). 1l s’opére donc une « mutation »dans
les systémes de production qui devrait s’accompagner sans doute de transformations profondes
a plusieurs niveaux notamment ceux alimentaire, de commercialisation des céréales et de la
politique céréaliére du pays entier. Il s’impose donc une nécessité de déterminer les facteurs
sociologiques et économiques qui déterminent cette adoption fulgurante de la culture du mais
par les producteurs.

Quand 1l est question d’amélioration des espéces végétales, |’agronome sait qu’il
devrait se soucier non seulement d’agronomie mais aussi de génétique voire de cytogénétique
et de biologie florale. Mais dans un monde ot les intéréts économico-financiers n’ont jamais
été aussi déterminants et ou I’ouverture du monde rural a I’économie de marché est sans
précédant, il faut aussi se préoccuper des criteres économiques et sociologiques qui
déterminent les systemes de production et notamment les spéculations a produire. L’analyse
et la compréhension des changements qui s’opérent dans une agriculture qui s’intégre a
I’économie de marché requiérent I’application des sciences sociales et économiques et
débouchent par nécessité sur la production de méthodes autant que de connaissances
nouvelles.

C’est dans ce contexte que s’inscrit la présente étude initi€e par le programme

« Céréales traditionnelics » de I'Institut de I’Environnement et de recherches Agricoles sous



le théme : « Dynamique de pénétration d’une culture dans les systémes de production
agricole dans la zone Ouest du Burkina Faso : Analyse sociologique et économique des
déterminants de l’adoption de la culture du mais ».

La présente étude se veut une contribution a la compréhension de la dynamique des
systtmes de production agricole notamment ’ouverture de [’agriculture traditionnelle a

I’économie de marché. Elle visc entre autre D'appréhension de la «rationalité » des

producteurs.

I.-2 OBJECTIFS

1.2.1 objectif global

Notre étude vise essentiellement a identifier et & analyser les facteurs sociologiques et

économiques-de-L'adoption-de la culture du mais dans la zone Ouest du pays.

L’objectif global ainsi visé nécessite par conséquent ['¢laboration d’objectifs

spécifiques précis.

1.2.2 Objectifs spécifiques

Les objectifs spécifiques fixés et qui permettront d’atteindre "objectif global de I'étude

Jo =~ e U eyt gt

> identifier et analyser les facteurs économiques de I'adoption du mais chez

oyt AT

se résument a :

les producteurs ; ) -

(\W)M/&”{P e §F (o= W
> ldent/fler et analyser les facteurs sociologiques de I'adoption du mais chez
les producteurs ;

» estimer la fonction de production du mais afin de dégager les principaux
facteurs qui la déterminent ; o

> determiner le systéme de production optimum de la zone.

I.3 LES HYPOTHESES

Pour atteindre les objectifs spécifiques ci-dessus cités un certain nombre d’hypotheses
méritent d’€tre vérifices ; ce sont :

i A bgy? s it bt
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» la rentabilité financiére a I'hectare et Ia productivité élevées du mais

——

faCI/lf-son adoption par les producteurs de la zone Quest; T(J B L
Ce o . vy Cer
ié 7 N ki

> lexistence de nombreuses variétés précoces de mais, permettant d’éviter **

la soudure, facilite 'adoption de la production du mais ; /

» l'adoption de la culture du mais est positivement liée a la pratique de la

culture du coton et a I'extension des superficies du coton. 4

» le systeme de production biennal coton mais est le systéme optimum

économiquement en milieu paysan. v’

Notre étude comprend deux parties:

** une premigre partie qui passc en revue la méthodologic a utiliser ¢t la zone d’¢tude,

/ @drc théorique de 1"étude ct

% une deuxiéme partic qui traite de la validité des modeles utilisés, des résultats

d’analysc ct de 'analyse de ces résultats.
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PREMIERE PARTIE

SECTION I : ORIGINE DU MAIS

Le mais, de son nom scientifique Zea mays L, bien avant de devenir une des
principales céréales de I"agriculture moderne, était déja la culture vivriere essentielle de toutes
les grandes civilisations américaines précolombiennes. Que ce soit les Aztéques au Mexique,
les Mayas en Amérique centrale et Yucantan ou les Incas au Pérou, en Equateur et en Bolivie,

tous lui accordaient une place privilégiée (Weatherwax 1954)°. De Candolle1880° considere

—

que le mais a pris naissance dans le Nouveau Monde, et plus particulierement en Nouvelle
Grenade, actuelle Colombie. Vavilov (1931) présente des critéres permettant d’établir les
lieux d’origine des plantes cultivées. Selon lui, le mais provient du Mexique et de I’Amérique
centrale et quant au mars farineux il proviendrait du Pérou, de I’Equateur et de a Bolivie. Il y
a donc de nombreuscs hypotheses quant a 'origine du mais mais toutes restent unanimes sur
origine Sud ou Centre Américaine du mais. Le mais fut introduit ¢n Afriquc/pgrﬁio’n,qgﬂg_ W
coloniale et surtout par le commerce triangulaire caractéris¢ par I'esclavage des noirs au 16™ g ’
et 174" sieclesf 3t s'est répandu dans I’hinterland pendant des dizaines d’années ou il
subsistera a coté des anciennes céréales puis commence a se substituer a ces derniéres de nos
jours, d’ou il faut chercher a comprendre ce dynamisme de substitution et ces causes ; ce qui

constitue I’objet de notre étude.

SECTION 11 : CADRE CONCEPTUEL ET METHODOLOGIE

II-1 LES MODELES DE MENAGES RURAUX

Les modeles combinant les comportements de consommation,.d’offre de travail et de
production apparaissent comume naturels dans de nombreuses problématiques économiques
(Muller ; 1994). 1l nous parait utile avant d’entreprendre toute étude sur les préférences de
production chez les producteurs en milieu rural de comprendre le processus de décision des

ménages ruraux. D’ou nous proposons une revue de la littérature portant sur les modeles de

ménages agricoles. LR A
Lo, ., . R . A , v &LLW
On distingue en général deux principaux types de modeles des ménages ruraux. [.es —_

——

modcles de ménages dits récursifs ou separables. Ce modele ignore les interactions réciproques

i
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entre les activités de production et de consommation et les modéles de ménage ruraux dits non v{'ﬂf
récursifs ou non séparables qui traitent les décisions de consommation et de production comme | g0
étant prises simultanément.

Il nous parait dans notre cas, plus judicieux de considérer que les décisions de produire

et de consommer interférent. Selon Bordes (1993)3, le ménage rural n’est pas un étre

schizophreéne dont la main droite productrice ignore ce que fait la main gauche consommatrice.

Tn effet les sources de la non récursivité des meénages ruraux sont nombreuses ce sont entre
A .

autres la non substituabilité entre travail familial et travail salarié, I’environnement incertain et

I'imperfection des marchés. Pour Lopez (1986)*, la principale source d’interdépendance

mplicites endogéncs™
1is donc prendre le_soin que de nous atteler sur les

provient de I’existence des

ui déterminent I’interaction entre la
production et la consommation. Nou
modeéles de ménages ruraux non récursifs.

On reconnait généralement a Chayanov (1928), la paternité des modeles des ménages
ruraux. Le concept central de Chayanov pour I’analyse de I’économie familiale est I’équilibre
entre la satisfaction des besoins de la famille et la pénibilité du travail des actifs. Comme une
famille paysanne ne regoit ni profit ni salaire, elle ne peut évaluer en monnaie la valeur de son
travail. In revanche, 1l lui est possible de constater le produit net de son travail méme s7il
n’existe pas de moyen de « diviser les jours de travail en boisseaux de blé » ( Muller ; 1994).

Mais,é@lon Zahonogo (2002) les premiers véritables modeles formalisés des ménages
ruraux furent présentés pour la premiére fois par Sen (1966). Puis le premier modele formalisé
des nfadages ruraux dans un contexte néo-classique a été proposé par Barnum et Squire

(1979) puis approfond: par Singh, Squire et Strauss (1986)°. L

drrs
T \Cy;:\jvj Mm

Lo nAIA?
Uarable des ménages ruraux/ou modéle de Lopez S I > )
premiere fois sur - IX au Canadz{ a la premiére

moitié des années 1980. Il permet la prise en compté des effets des décisions de production sur
la consommation et vice-versa. Sclon Lopczssi on ignore 'interchangeabilité du temps ct st on
suppose que les prétérences sont différentes pour le travail a la ferme (travail agricole) et le
travail hors ferme (non agricoles), le modele de maximisation de Putilité du ménage agricole

peut s’écrire comme suit :

Scité par Zahonogo 2002
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MaxU (w X) W Sk N/;/_/,
chPX <a(g;L)+w,L, +y (1)

s

:ﬁ?‘ <H
“>0,L;L, 20

Ou U est la fonction d’utilité¢ du ménage, X est un n-vecteur de biens de consommation, /,
est le nombre d’heures de travail familial consacrées au travail agricole, L, est le nombre
d’heures consacrées au travail non agricole, P, est le prix du bien n consommé par le ménage,

y représente les transferts nets (revenu non issu du facteur travail), q est le vecteur prix des
outputs produits et inputs utilisés par le ménage dans ses activités de production agricole, H
est le nombre d’heures total du ménage (incluant le temps de loisir), w, est ¢ taux de salaire
dans les activités non agricoles. ﬂ(q;LI), est la fonction conditionnelle de profit agricole du

ménage. .
En supposant que la contrainte de temps n’est pas tres sévere et en faisant |"hypothese
que la fonction de production admet des rendements d’échelle constants) La fonction de profil

est homogéne de degré 1 en L1 et peut étre décomposée comme suit : ( Zahonogo, 2002 ).
;L) = L xlq) ()
La fonction L,;(q) est non négative, convexe, continue, linéaire et homogene en q.

En utilisant1’équation (2), le probleme (1) peut étre réécrit comme suit :

cU(L,. L. X) /
sC !
_ _/
pX+7fLI+w2L2S(7r+w2)H+yEZ Lt e i Al Atz

I.¢ probleme (1) ci-dessus est done devenu un probléme standard de maxinisation avee

ure contrainte linéaire.

Apres résolution de ce probléme Zahonogo (2002) parvient au résultat suivant : « le
fait que la fonction de profit soit dépendante de L, et que les préférences sont supposées étre
affectées différemment par I’allocation du temps a ’intérieur ou a I’extérieur de I’exploitation,
signifie que les problémes de maximisation de l’utilité et du profit ne peuvent pas étre
dissociés. Les décisions d’offre de travail et de production sont interdépendantes

principalement parce que le prix fictif de L, est endogene car il dépend aussi bien de la

MW N NE I I, fo re; S Aoyt o



production que de la consommation. ». Dans une étude similaire en Cote d’Ivoire LAMBERT
et al (1994) ont également montré qu’il n’y a pas de récursivité dans le processus de décision
des ménages ruraux et qu’il serait donc nécessaire de prendre en compte tous les parameétres de

préférence lors de la modélisation des décisions de production et vis versa, puisque les

décisions de consommation ct de production sont liées. Par conséquent dans notre analyse nous

considérerons partout ou le besoin se fera sentir que le modéle de décision des ménages ruraux

est un processus non récursif W o\,«.«j . LL‘si/]\, £ l/,.,._,, Luwz/t.u)@a -

112 QUELQUES CARACTERISTIQUES DE L’AGRICULTURE BURKINABE.

Si dans les pays industrialisés, I’intégration entre I’agriculture et les autres secteurs est
complete et les agriculteurs s’y comportent comme des chefs d’entreprise, dans les pays « en
voie de développement » en général et au Burkina Faso en particulier P'agriculture est unc
agriculture traditionnelle caractérisée par :

-des exploitations familiales en autosubsistance,

-une faiblesse des salaires et Pimportance du travail tamilial,

-une utilisation de techniques peu productives,

-une faiblesse des relations entre Pagriculture et les autres secteurs d’activité

-une saisonnalité des activités.

Les agriculteurs des pays développés commercialisent I’essentiel de leur production, et /
sont bien informés sur les techniques disponibles. Ils ont a leur service des institutions ’
financiéres, de recherche-conseil et de commercialisation.

Au Burkina par contre nous assistons a la prédominance d’'un secteur agricole |
traditionnel, important en nombre d’actifs mais faible en volume de production }
commercialisée. Cette agriculture traditionnelle (paysanne) coexiste de plus en plus avec une
agriculture moderne employant peu de personnes mais dont la production cst majoritaircment
vendue. L'agriculture paysanne est composée de petites exploitations familiales, caractérisées
par un degré élevé d’autosuffisance. Le travail et la terre y sont les principaux facteurs de
production. Dans un tel contexte y a-t-il maximisation du profit, de "utilit¢, ou minimisation
du risque? (Muller, 1994). D’ou Meignel (2003) ajoute que Iutilisation des outils

marginalistes pour comprendre le comportement des acteurs du Sud s’est toujours heurtée a

des oppositions. La rationalité postulée par I’économie néoclassique ne conviendrait pas a
I’étude de ces sociétés non occidentales. \
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Au Burkina hormis quelques agriculteurs citadins nous assistons a 1’émanation de deux
sous classes d’agriculteur mutuellement binaire :

Les producteurs qui sont dans des zones agricoles difficiles (terres épuisées et rares et
pluviométrie en dega de 700mm) pratiquent une agriculture de minimisation du risque ¢t sont
donc gnerés dans une agriculture d’autosubsistance structurelle marquée par un mangue de
ressources productives et de stagnation technologique, le tout souvent sur fond d’ignorance des
techniques culturales modernes.

Les producteurs situés dans les régions agricoles favorables tentent dans leur grande
majorité de pratiquer une agriculture semi subsistante balangant vraisemblablement entre une
maximisation du profit ou de "utilité et la minimisation du risque singularisée par une tentative
d’utilisation d’une main d’ccuvre salariale comme c’est le cas dans la région cotonnicre et

méme dans de nombreuses zones vivriéres devenues aujourd’hui des fronts pionniers tel

Mangodara, ToroKoro ctc.

11-3 MODELES D’ADOPTION

11-3-1 Définition de I'adoption
Il existe de nombreuses définitions classiques de 1’adoption selon les domaines ou I’on

NN

stone et al (1997)", Padoption est le degré avec lequel une nouvelle
uﬂmmn—équifiﬁfe/zi/m/les autres activités, sur une longue période cn

supposant que le paysan a une information compléte sur la technologie et son potentiel.

se trouve. Selon Fea

technologie ¢

11-3-2 Les modeles conceptuels de I'adoption

Ghadin et Panel (1999 Y ont développé plusieurs modéles d’adoption que sont :

v le modéle statique de la décision individuelle ou I’objectif du paysan est de
maximiser seulement le profit de la saison a venir ;

v' le modéle d’adoption dynamique avec développement des aptitudes ou I’objectif du
paysan est de maximiser le profit au-dela d’une période de n années ;

v’ le modéle dynamique avec incertitude et expérimentation ou I’objectif du paysan est
de maximiser la valeur nette actuelle du profit ;

v' le modéle d’adoption basé sur la théorie de Bayes.
,\
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Le modele dynamique avec incertitude et expérimentation ou I’objectif du paysan est de
maximiser la valeur nette actuelle du profit nous intéressera car dans nos systémes de
production actuels de type traditionnel, la mise en place d’une spéculation par un producteur
n’a pour objectif que de maximiser le profit dés la fin de la saison d’abord et tout naturellement
par expérience parcc quc ne disposant pas de résultats exploitables mais devant plutdt lui

méme acquérir des résultats par expérience lui permettant les prises de décision pour les

saisons a ventir.

I1-3-3 Modéles économétriques

[I-3-3-1 Fondements économiques
La théorie économique qui sous-tend les modéles économétriques sur I’adoption est la
maximisation de ['utilit¢ du producteur a condition que les choix soient rationnels. En effet
selon Gourieroux (1989) les ensembles de sélection peuvent étre déduits de la maximisation
d’une utilité si et seulement si les choix sont rationnels. L’évaluation de la fonction d’utilité
reste donc un moyen jusqu’a présent efficace pour I’étude des facteurs entrant en compte dans
la décision d’adoption d’une technique de production par un producteur. Soit U;; I'utilité que le
paysan i accorde a la technique j avec j= {0,1} indiquant I’adoption ou non de la technique de
production et i = {I,....n}. Ona U;;=f (Ei, Xj) ou Ei indiquc les caractéristiques du paysan 1
et Xj les caractéristiques de la technique j. La décision du producteur est donc un processus de
deux alternatives mutuellement exclusives, il adopte ou il n’adopte pas.

Le iéme producteur utilisera la technique de production ou le mais est dominant ou est
la seule spéculation céréaliére mise en place ou est adapté pour la premiere fois si Uil>Uio.
Ainsi j sera égal a | si le producteur adopte un systeme de production ou le mais est dominant
ou est la seule spéculation céréaliére mise en place ou est adapté pour la premicre fois et j sera
=0 si le producteur adopte un systeme de production ou le mais n’est pas cultivé ou ou le mais
n’est pas la céréale traditionnelle dominante.

| Sclon la théorie ¢conomique, le producteur a en face de lui de nombreuses
combinaisons d’outputs a produire pour son exploitation. I peut trouver la combinaison la plus

rentable cependant d’importantes contraintes limitent dans la pratique les possibilités de choix.

Ces contraintes sont de quatre (4) types.
v les contraintes humaines,

v/ les contraintes de milieu.
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v’ les contraintes économiques,

v’ les contraintes de liaison.

Ainsi ’adoption de la production du mais ou d’un systéme de production ot le mais est
dominant est déterminé(e) par les quatre (4) facteurs principaux suivants: Le colt de
production, la marge bénéficiaire a I'hectare (ha), I’accessibilité a la terre et la disponibilité en
main d’ceuvre, [’accés au marché.

Cependant méme si Pagriculteur africain s"ouvre de plus en plus au marché il faut
noter que !'exploitation agricole africaine n’est pas seulement influencée par les lois
économiques et il existe des mobiles forts sociaux et culturels qui conditionnent la décision de
I’exploitant, mobiles dont I’utilisation ne va pas toujours dans le méme sens que les lois
économiques. L’utilisation des outils marginalistes pour comprendre le comportement des
acteurs du Sud s’est toujours heurtée a des oppositions. La rationalité postulée par I’économie
néoclassique ne conviendrait pas a 1’étude de ces soci€tés non occidentales les hypothéses
psychologiques non jacentes seraient totalement inadaptées pour expliquer les motivations des
individus. En effet depuis sa naissance, I’économie néoclassique subit des critiques régulieres
de sa capacité a expliquer le réel. Le reproche principal concerne l'universalisme supposé de
“théories fondées sur des visions bien trop sommaires de la psychologiques Humaine”
(Meignel, 2003). D’ou nous devrons, dans la spécification de notre modele, inclure des

variables sociologioques et culturelles.

II-3-3-2 Le modéle Logit

La démarche scientifique «idéale» en économie est la démarche hypothético-déductive
(Gayant, 2003). Les modéles statistiques sont en général utilisés dans le cadre d’une
démarche déductive. La question porte sur la variabilit¢ d’un phénomeéne particulier, et on
cherche a comprendre les composantes de cette variabilité, Le modele le plus classique est la
régression multiple qui s’applique lorsque 'ensemble des variables en jeu sont quantitatives.
Cependant des variables explicatives qualitatives peuvent étre introduites par 1’intermédiaire
d’un codage appropri¢ ct le cadre de la régression multiple n’est plus appropri€. Les modeéle le
plus couramment utilisés sont alors les modéles de régression non linéaires dont le modele
Logit, qui expriment la probabilit¢ d’observer telle modalité de la variable a expliquer en
fonction des variables explicatives, qualitatives et ¢ventuellement quantitatives. C’est
justement ce modéle que nous allons utiliser quand bien méme le modéle Probit dans de tels

cas donne d’aussi bons résultats. La principale différence ne se situe d’ailleurs qu’au niveau de



la distribution de IF qui suit une loi logistique pour le modele Logit et une loi normale centrée

réduite pour le modcle Probit.

II-4 MODELES D’ANALYSE DES DETERMINANTS DE LA PRODUCTION DU
MAIS.

La fonction de production est la plus importante en économie. En effet elle assure la
combinaison des facteurs de production (main-d’ceuvre, machine, matiére premiéres capitaux
et direction). La fonction de production décrit la réponse en quantité produite & un niveau
donné d’intrants ; (Kinané ; 2002). Les fonctions multiplicatives sont souvent utilisées pour
’estimation des fonctions de production. L’interaction qui existe entre les facteurs de
production pendant la production nous ameéne a choisir une fonction multiplicative qui prend
mieux en compte cette interaction et dont les facteurs et exposants sont faciles a interpréter.
Nous utiliserons la fonction de production de type Cobb-Douglass qui est souvent bien
adaptée a I'estimation des fonctions de production. La fonction de production de type Cobb-
Douglass a ¢été utiliscc Campbell (1976) © pour calculer la productivit¢ marginale des
pesticides dans la Okangan Valley en Colombie Britanique, au Canada. Mieux Hopper (1965)°
a établi une fonction de production pour étudier la rentabilité des différents facteurs dans
Uagriculture traditionnelle indienne. Lui aussi a utilisé une fonction de type Cobb-Douglass

avec terre, beeufs, disponibilité en main d’ceuvre et irrigation comme principaux facteurs de

production.

1I-5 MODELES D’EVALUATION DE LA RENTABILITE FINANCIERE DE LA
CULTURE DU Mzgs
%\ \ Np““

agriculture est majoritairement de type auto subsistant ou de type semi-

subsistant™1.es théorics de non scéparabilité des ménages ruraux ou de ['autofourniture
concourent toutes et nous amenent a conclure que le processus de décision d’adoption ne
devrait pas se baser uniquement sur le principe de la maximisation du revenu mais aussi de
I"autofourniture alimentaire que le producteur cherche inexorablement a optimiser tout en
cherchant le maximum de bénéfice. Dans une étude au Mali “ Logiques paysannes et

modélisation des exploitations agricoles : I’autofourniture en question > Cattin (1994)

bop. cité



annonce que par rapport aux décisions d’autofourniture en céréales, les paysans ont a effectuer
un choix entre différentes activités de production dont les produits seront destinés a leur
consommation ¢t/ou a la vente sachant que s’ils ne produisent pas ce dont ils ont besoin, il
faudra I’acheter. L’objectif du producteur étant de maximiser son revenu a la fin de la saison
sous toutes les contraintes ci-dessus évoquées tout en assurant [‘autoconsommation,
’évaluation de la rentabilité financiére sera faite en déterminant la combinaison optimum de
production qut lui garantira l¢ maximum de revenu sous ces différentes contraintes tout ¢n
cherchant a assurer sa propre consommation parce que le ménage rural a cette particularité
d’étre a la fois une entité de production et de consommation.

En terme de modeéle, deux groupes de techniques sont couramment utilisés pour
élucider I’approche micro-économique de I’exploitation; ( Cattin, 1994)
-la premiére technique est €économétrique
-la deuxiéme sc rattache a la recherche opérationnelle dont la programmation linéaire permet
un ajustement optimal des ressources disponibles en présence de contraintes séveres.

Selon Boussard et al (1977) la programmation linéaire est un outil efficace pour traiter
de ces interactions dans un contexte de contraintes fortes. Elle tient compte des interactions
entre activités de production agricole et de consommation conformément aux

recommandations du modele non séparable des ménages ruraux.

SECTION III : INSTRUMENTS D’ANALYSE

I1I-1. L ADOPTION DE LA CULTURE DU MAIS

lI-1-1. Spécification du modéle
Selon la théorie économique le producteur a en face de lui de nombreuses combinaisons
d’outputs a produire pour son exploitation. Il peut trouver la combinaison la plus rentable.
Cependant d’importantes contraintes limitent dans la pratique les possibilités de choix qui sont
donc les principales de I’adoption de la culture mais. Ces contraintes sont de quatre (4) types.
-les contraintes humaines
-les contraintes de milieu

-les contraintes économiques

-les contraintes de liaison. ,(40 MIW /éd/ P . (Lo
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Ainsi I’adoption de la production du mais ou d’un systéme de production ou le mafs est
dominant est déterminé(e) par les quatre (4) facteurs principaux suivants: le prix
d’achat au producteur du mais mais aussi des autres céréales (mil-sorgho), productivité
du mais, le colit des intrants, la marge bénéficiaire a I’hectare (ha), la terre, le niveau de

mécanisation, I’ethnie et la disponibilité en main d’ceuvre.
Adoption=f(Productivité_ma'l's, Présence_coton, Niveau_mécanisation, Nombre_actif,
Ethnie, Besoin_monetaire, Précocité soudure, Nombre de ménage, prix_mais,
appréciation prix mais/prix des autres céréales )

Détails sur les variables explicatives (confére tableau I).

Au fait au licu d'estimer la probabilité qu’un producteur mette en place du mais nous

estimons la probabilité qu un producteur ait mis du mais soit égal a un (1).en d’autres terme au

. . v s e . ety . , .
lieu d’estimer Yi, ’objectif est d’estimer P (Yi=1) pour enfin analyser les déterminants de

cette adoption ; avec Pi compris entre O et 1. L’équation ci dessus sera estimée sous forme de

modele logit.

li1-1-2. Méthode d’estimation
L’estimation des paramétres de notre modele ne poserait pas de probléme si on avait

une premiére estimation de p. Or tout ce que ’on connait est lc fait que les producteurs ont

produit ou n’ont pas produit du mais. Le modele Logit est un modéle non linéaire et

I"utilisation des techniques courantes d’estimation telle que la méthode des moindres carrgés

ordinaire- se révele inadéquate. 1l existe cependant de nombreuses technidues

d’estimation pour les modeles non linéaires, comme le modele Logit, parmi lesquelles nous
St L4

AN

pouvons citer la méthode du Wpaximum de vraisemblance ou encore la méthode du khi-2.

Nous utiliserons la méthode du Meximum de vraisemblance qui est la méthode la plus utilisée
et présente des facilités de manipulation. Dans le cadre du modéle Logit cette fonction s’écrit :
noh \4«;}4}; At /—'{) “w. e L,‘A/\»é,wxu sy

—_— -y,
I=[1p (-p)"
te] J
Si les estimations de probabilités sont en accord avec |’observation, la vraisemblance

est maximisée. Puisque p dépend du vecteur de paramétre B et du vecteur de variable X, on va
e

chercher & maximiser la vraisemblance en les manipulant. Naturellement on ne pourra pas

toucher au vecteur X, car ce sont les données. Par contre on cherchera les valeurs de B qui

maximisent cette quantité |.
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D’un point de vue pratique, il est commode d’utiliser la logvraissemblance, notée 1.,
celle-c1 transformant les produits en somme. Maximiser cetle quantité, revient a maximiser la

vraisemblance.
L=3" y,In(p, )+ {1 -y n(l - p,)
1=

Pour trouver le maximum de cette fonction nous €galiserons sa dérivé a 0 :

2 (L) dy=0 g
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Tableau I: détails sur les variables explicatives.

Variables

besoin_monetaire

Ethnie

Nombre_actif

Niveau_mécanisation

nombre de ménage

présence_coton

Productivité_mais

prix_mais

appréciation prix
mais/prix  des  autres
céréales

précocité_soudure

type

qualitative

qualitative

quantitatif

qualitative

quantitative

qualitative

qualitative

qualitative

qualitative

qualitative

Mesure

Indique si le besoin monétaire est une raison a
I"adoption de la culture du mais.

Désigne I'ethnie majoritaire de I’explotation

Détermine le nombre dactifs qui travaillent
prioritairement dans I’cxploitation.

Désigne si 'exploitation posséde au moins un attelage.
Elle prend ia valeur Isi I’exploitation ne posséde pas
d’attelage et 2.69 si I'exploitation posséde au moins un
attelage.

Mesure le nombre de ménage par exploitation

Montre si I’exploitation en question est une exploitation
productrice de coton. Cette variable prend la valeur 1 si
I'exploitation en question est une exploitation
productrice de coton et 0 dans lc cas contraire.

indique I"appréciation de la productivité du mais par le
producteur. Cette variable prend la valeur 1 si le
producteur estime que le mais est tres productif par
rapport aux autres céréales et o quand ce n’est pas le
cas.

Indique Pappréciation du prix du mais au producteur
par e producteur ; il prend la valeur | quand ce prix est
apprécié¢ favorablement et 0 quand il ne I’est pas.
Indique Pappréciation du prix relatif du mais par

rapport aux prix des autres céréales par le producteur

Montre si le fait que le mais évite la soudure de par la
précocité de son cycle de développement détermine

|’ad0p_tion.

i11-1-3 Hypothéses d’adoption

Comme c’est le cas dans toute démarche scientifique le tableau suivant donne un

certain nombre d’hypothéses que nous nous sommes fixé pour les besoins de la démarche et

que nous allons essayer de vérifier la véracité. (confére Tableau II )
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Tableau II : Hypotheses sur les effets supposés des variables indépendantes

variables Effet supposé

besoin_monetaire positif
Ethnie

Nombre_actif positif
Niveau_mécanisation positif
nombre de ménage Positif
présence_coton Positif
Productivité_mais positif

T

- J A
rix_mais [ — .
@/ L

/’“\‘ v)

Qﬂg@m T négatif

précocité_soudure

positif

III-2. MODELES D’ANALYSE DES DETERMINANTS DE LA PRODUCTION DU
MAIS.

lil-2-1. Spécification du modéle
Nous spécifions dans ce paragraphe un modéle pour mettre en exergue les facteurs
¢conomiques qui déterminent non pas I’adoption ou la non adoption mais la production

proprement dite du mats. L.e¢ modé¢le de réponse choisi aux différents intrants utilisés poug la

variables et peut s°€crire :Y=f (terre, fertilisant, travail, niveau d’équipement, humidit¢)

ici les autres facteurs telles la variété, les dates de semis et les dates d’application des intrants
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sont supposées donnés et optimum. Etant donné que nous sommes dans les conditions

d’agriculture pluviale avec gbsence de maitrise d’eau la variable humidité n’est donc plus

lide aux compétences roducteur d’ou nous Pextirpons de la fonction de production Y qui

peut alors s’écrire : Y={terre, fertilisant, travail, niveau d’équipement, h@) Ainsi si ”

X, X,, X et X, représentent respectivement les facteurs de production terre, fertilisant, main

d’ceuvre (travail) et niveau d’équipement, nous avons alors selon 1’équation de la fonction de

production de type Cobb Douglass

Q=A4AX," X, X" Xx "

Q=la quantité de production mesurée en sac(s) de 100 kg

Ou A=Teprésente les effets conjugués des autres facteurs non inclus dans I’équation

................... Xy désigne t le niveau des différents intrants utilisés.
.................................. sont des paramétres a estimer. 7/\4 S S e Lo Lf

; AN

Og nous transformons la 1on/210n de production mulupllcatwe en une fonction
de production de la forme :

logQ=A4+alogX +a,logX, +alogX, +a,logk,

Puis le modéle a estimer s’écrit alors :

logQ = A + o, logsuperficie + ¢, logengrais + a;logniveaumécanisation + ¢, logactifs

[l1-2-2. Méthode d’estimation

Notre ¢quation ci-dessus sera estimée par la méthode des moindres carrés ordinaires. Le
principe de cette méthode est basé sur le choix des paramétres dont les valeurs minimisent la
somme des carrés des résidus. En effet on définit une valeur R égale a Ja différence constatée

W—,

entre la valeur observée et la valeur prédite par la régression. Le choix des paramétres devra

&tre fait de sorte qu ot leplds minimuth possible
q @ @_’ (o bl puy 2t e

U Lok o BloF eryunms &
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Tableau ITI : signification des variables explicatives de notre modéle de production.

variables type signification
superficie quantitative ~ Mesure la superficie en nombre d’ha de la parcelle exploitée.
engrais quantitative Mesure le quantité d’engrais organique en kg ou en tonne apportée a la

parcelle de mais exploitée.
Niveau mécanisation qualitative Indique le niveau de mécanisation de I’exploitation ; elle prend la valeur 1
si 'exploitation est manuelle, 2,69 si I’exploitation posséde un attelage ou

est motorisée

Actifs quantitatif Désigne le nombre moyen de personnes valides qui participent a toutes les

opérations culturales de la parcelle de mais

I11-3. MODELES D’)EVALUATION DE LA RENTABILITE

Nous n’allons pas utiliser dans ce paragraphe un modele spécifique d’estimation de la

/) . / 4/
! _Wﬂij\v{f

' .
rentabilité mais plutdt procéder par une approche purement mathématique. En effet selon

Cattin (1994), les paysans ont a effectuer un choix entre différentes activités de production
dont les produits seront destinés a leur consommation et/ou a la vente sachant que s’ils ne
produisent pas ce dont ils ont besoin il faudra en acheter. L’objectif du producteur étant de
maximiser son revenu a la fin de la saison sous toutes les contraintes ci-dessus évoquées tout
en assurant I’autoconsommation, la détermination de la combinaison la plus optimale aussi

bien pour la consommation que pour la rentabilité financiére pcut se faire a partir de deux

groupes de techniques pour élucider I’approche micro-éco mlque de Pexploitation en termes
de modéles. ' s e M () PV A}
-la premicre technique est économétrique ’
-la deuxiéme technique se rattache a la recherche opéfationnelle dont la programmation
linéaire demeure un outil permanent d’ajustement optimal des ressources disponibles en

présence des différentes contraintes.

En considéramt\les quatre forces de production telles que décrites par Sune Carlson

¢ “ ’étude sur la théorie pure de la production (1965) ”7, nous pouvons

\’{[MZW\’V’M‘ U\MMLYU!MMM?«M
7 eite par Bruce R. Beattic/C Robert Taylor (1975) At LD }“}) WM

| y Lo (ke

CU\'N\ h WMQ ko,

rppﬁg L ’f”‘ﬂ w’ﬁ

¥ bt N
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sont déterminés par 1’objectif de maximisation du revenu sous la contrainte d’un certain
nombre de lacteurs que sont particulicrement : la terre, le travail disponible, les prix des
intrants et la valorisation des produits, les nécessités d’alterner les cultures, 1’accés au crédit,
la disponibilité et les prix des céréales.

Notre modele de base

Nous prenons ici comme activités agricoles : le coton, le mais et le sorgho d’une part

ceci pour discuter des complémentarités ou des concurrences entre le coton et les céréales de _
fagon générale et du mais particuliecrement et d’autre part entre les céréales traditionnelles
(mil-sorgho) et la céréale « moderne » qu’est le mais. Notre modéle de base n’explicite que
trois contraintes la terre, I’assolement et le travail. En effet le total cultivé est limité par la
terre disponible; le coton ne peut pas étre cultivé deux années de suite sur la méme parcelle
[pour deux raisons principales : 1.’épuisement du sol par ’accélération de Pacidification du

sol et la maximisation d’attaques phytophagiques (source les producteurs) | sa superficie est

frlinm

pointe (celle de la récolte) ne doit pas dépasser le travail familial disponible.nous pouvons v‘“’é_/ ‘“‘%‘L;
91‘,‘),,4\.0\: H

donc au plus égale a celie des trois autres cultures. Le travail demandé lors de la période de

alors écrire :
Fonction objective : Max a Scoton + BSmais + ySsorgho + §Smil
Sous contrainte

Terre) Scoton + Smais + Ssorgho + Smil <12 Uﬂ‘

(e
Assolement) Scoton - Smais - Ssorgho - Smil <0 9’9 /\’L‘f/\}” W

Travail) p1 Coton + pu2 Mais + u3Sorgho + ué4 Mil - uSPopulation< 0

v B,Y et O sont des coefficients désignant les marges brutes respectives du coton, du mas,

du sorgho et du mil.

pol, p2, u3 et pd, sont des coelficients désignant la proportion de travail qu’ exige chaque
spéculation par rapport a I’ensemble du travail disponible en heures.

La solution trouvée correspond a la combinaison de cultures assurant la marge
bénéficiaire nette maximum et recouvrant les besoins en céréales du producteur, calculés sur
la base des besoins alimentaires de la FAO. Cette fonction objectif n’assimile pas pour

autant le producteur a un entrepreneur capitaliste maximisant un profit mais rend compte

d’une dimension |

ortante de la logique paysanne dans une économie partiellement

24



SECTIONIV. CHOIX DE LA ZONE D’ETUDE, METHODOLOGIE
D’APPROCHE ET COLLECTE DES DONNEES

1V-1. CHOIX DE LA ZONE

Le potentiel agro-écologique de la zone Ouest fait d’elle la plus grande zone
productrice du pays. Les conditions pédo-climatiques lui permettent 1’exploitation d’une
gamme variée de cultures divisant ainsi 1’Ouest en deux sous zones correspondant chacune a
un systéme de production. Ce sont :la sous zone cotonniere et la sous zone vivriere.

*#La sous zone cotonniére est caractérisée par un syst¢tme de production a dominance
coton-mais dont les cultures ont pris un caractére semi-intensif et

*#la sous zone vivriere & dominance céréale tubercule. Cette sous zone se caractérise
par un niveau d’équipement faible relativement a la sous zone cotonnieére.

Selon la D.S.A.P (2000) la zone produit 4 elle seule prés 48% de la production
céréaliere du pays. Selon Drabo (1998)" 81% des céréales vendues sur les marchés du
Yatenga proviennent de la seule localit¢ du SUD-OUEST de la région. Toute transformation
dans les habitudes de production des céréales aura donc des répercussions inévitables sur la
filiere des céréales, les habitudes alimentaires du pays et partant la politique agricole entiére
du pays.

L’existence simultanée de ces deux sous zones agricoles ci-dessus citées dans une
méme zone et le rdle que joue la production céréaliere de la zone dans la filiére des céréales
au niveau national ct la proximité de marchés régionaux ct sous régionaux; sont les
principales raisons parmi tant qui nous ont guidés a porter notre choix sur la zone agricole
Ouest.

Dans le soucis d’avoir une perception large et représentative des critéres d” adoption
de la culture du mais deux localités ont servi de sites d’étude I’ un dans la sous zone dite

cotonniére : ( Bondoukuy ) et ’autre dans la sous zone dite vivriére: (Kangoura).

IV-2. ECHANTILLONNAGE

IV-2-1. Méthode de sondage.
Notre mode de sondage s’est fait suivant un raisonnement semi-structuré. Nos

échantillons sont constitués sur la base du nombre d’exploitations par village pour les

"cité par Kinané 2002
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enquétes aupres des producteurs. Il ne s’est agit que d’un sondage pour recueillir ’avis de
quelques exploitations sur leur préférence de production des différentes céréales

traditionnelles. les raisons de ces préférences et les conséquences qui y suivent.

IV-2-2. Méthode d’échantillonnage

L’échantilion a été constitué en tenant compte des caractéristiques de chaque village de
sorte que I’échantillon final refléte toutes les particularités du site ; ce sont : statut social, la
religion, la région d’origine, le régime matrimonial, le mode d’exploitation de la terre ou
encore le Statut foncier et le degré de vulgarisation de la culture du coton le niveau
d’équipement agricole etc... L’enquéte a lieu auprés de 94 exploitations soit 5% des
exploitations des deux sites. Le tableau IV présente I’échantillon final auprés duquel a lieu la
collecte des données primaires.

Tableau IV : Présentation de |’échantillon

BONDOUKUY KANGOURA total

Autochtones Allochtones Autochtones Allochtones

Bwaba ; Mossi, Dafing Dioula ; Blé Sénoufo

et autres
Nombre total
d’exploitation 682 557 339 301 1879
Composition de I’échantillon

Echantillon
(5%  de la 34 28 17 15 94
population de base) /d / J
(Nombre . / //
d’exploitations /'/ 8\(25%) 7 (25%) l/f \6,(37%) 6(37%) / 211
manuelles) ‘ ji 1 / j\
(Nombre
d’exploitations 21(75%) 10(63%) 9(63%) 6
traction animale)
(Nombre
d’exploitation I 0 I 0 2
motorisée
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1V-2. LA COLLECTE DES DONNEES

Le préalable a la collecte des données a été 1’élaboration de fiches d’enquéte. Ce sont
ces fiches qui nous ont servi de support pour la collecte des données.

Nous avons effectué deux sorties par site d’étude pour la récolte des données :

une premiére sortie qui nous a permis de tester le questionnaire d’enquéte. Il s’est agit
de voir si les questions seront comprises par les enquétés ou s’il existe des insuffisances dans
le questionnaire. (Confére annexes 1). Cetle sortie nous a également permis d’expliquer aux
enquétés la problématique de ’étude.

une deuxie¢me sortic aprés correction des fiches d’enquéte a concerné la collecte des
données proprement dite.

Nous avons collecté toutes les données relatives aux raisons de productions de chaque
céréale, aux habitudes de production et aux priviléges culturels et sociaux liés a la culture de
chaque céréale aux superficies, aux productions, aux ventes aux prix, aux préférences de

productions etc... Le Tableau V présente les types d’information collectée, les supports

utilisés et les populations cibles.

Tableau V présentant les types d’information colleetée.

données Mode de collecte support Population concernée
Primaire Entretien individuel, Fiches d’enquéte Chefs d’exploitation,
mesure actif principal
secondaires , recherche  Documents de tout Agent de service et
documentaire (DRHARH, genre institut
DPHARH Internet

MAHRH) bibliothéques

IV-3. ANALYSE DES DONNEES

Les données récoltées sont enregistrées sur [ puis transicrées sur des logiciels  bien

adaptés a 1’analyses de données sociologiques €conomiques. Nous avons done utilis¢ les

logiciel§ STAVIEU) pour I'analyse de la fonction de production ¢t STATISTICA.pour lcs

wdB i b o

analyses logistiques.

27



SECTION V : CONNAISSANCES DU MILIEU D’ETUDE ET PRESENTATION DE
LA ZONE OUEST

V-1 ENVIRONNEMENT PHYSIQUE

V-1-1. Découpage Géo-administratif

La zone Ouest du Burkina Faso est située entre le 10°™ et le 14°™ paralléle nord. Elle
est constituée de quatre (4) régions administratives que sont les Haut Bassins, la Boucle du
Mouhoun, les Cascades et la région du Sud-Ouest, constituant chacune une région agricole. A
chacune desquelles correspond une Direction Régionale de I’ Agriculture de I’Hydraulique et
des Ressources Halicutiques (D.R.A.H.R..H). Nous avons ainsi dans la région Ouest, quatre

(4) Direction Régionale de 1'Agriculture de I’Hydraulique et des Ressources Halieutiques
(D.R.A-H.R..H) qui sont :

La (D.R.A.H.R..H) des Haut Bassins,
La (D.R.A.H.R..H) de la Boucle du Mouhoun,
La (D.RATLRIT) des Cascades et
La (D.R.A.-H.R..H) du Sud Quest

La région regroupe 12 provinces depuis 1996 suite a la loi n® 09/ADP du 24/4/1996
portant création et dénomination des provinces et couvre une superficie de 58000 km? soit
21% de la superficie du territoire national avec une population totale estimée a 1.427.380
habitants selon le recensement global de la population de 1996. Elle est limitrophe de la
république du Mali et de la province du Sourou au Nord, par toujours le Mali a I’Ouest, au Sud
par la république de la Cote d’Ivoire et & ’Est par les provinces de la Sissili, du Sanguié et du

Nayala. La carte ci dessous (carte n°l) nous présente la situation géographique de la zonc
Ouest.
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Larte n°1: sttuation géographique de |a zone Ouest
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V-1-2. le Climat /Aé"‘ %M%’

L’ Afrique de I’Ouest jouit d’un climat saisonnier avec une seule saison des pluies (en général

d’avril a novembre), souvent appelée hivernage dans la région. En somme, le mécanisme du
climat se raméne a l’interaction des masses d’air issues des anticyclones subtropicaux que
sont :

- les anticyclones des Acores, du Sahara et d’ Arabie au nord de I’équateur et;

-les anticyclones du sud Atlantique, du Kalahari et du Sud-Ouest indien au sud de I’équateur.
Ces bandes de hautes pressions expulsent des masses d’air tropical maritime ou continental
suivant leur origine, donnant ainsi lieu a des vents appelés Alizés.

-les Alizés du Nord-Lst a I'Est au Nord de I’équateur et .

- les Alizés du Sud-Est a 'Est au sud de I’¢quateur.
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Entre ces deux bandes de hautes pressions, les Alizés s affrontent e long d’unc zonce appelée
« convergence intertropicale » c’est le déplacement de cette bande qui détermine ’alternance
des saisons dans toutes la région@éuest Africaine.

La région Ouest de part sa situation géographique posséde un climat de type Soudano-
guinéen (Guinko, 1984 ) et est comprise entre les isohyétes 800 et 1100 mm ce qui lui confere
le titre de région la plus arrosée du pays. On assiste annuellement a une alternance de deux
saisons ce sont :

[J Une satson séche: c’est la plus longue saison, elle dure sept (7) a huit (8) mois de
novembre a mai, elle est le résultat du déplacement de la zone de convergence intertropicale
vers le sud pour s™installer au niveau du Golf de Guince et s¢ caractérise par :

» des vents d’harmattan secs tant6t froids tantdt chauds, pouvant atteindre a certains
endroits 15km /h, provenant des courants d’air sec du SAHARA et soufflent du nord vers lc
sud conformément a sa provenance.

» des températures trés variables entrainant des amplitudes thermiques journaliéres et
mensuelles élevées. Le mois le plus froid est décembre confere ( confére graphique n°l)
avec une température moyenne mensuelle calculée sur dix ans (1994-2003) de 26,2° dont la
plus petite valeur des minima est de 17,86° et la température la plus élevée des maxima est
31,78° et le mois Ic plus chaud est avril avec une température moyenne mensuelle calculée sur
10 ans de 31 ,6° dont la plus faible valeur est de 23,52° et la plus élevée de 38,91°. On peut
donc subdiviser cette saison s¢che en deux petites saisons que sont :

> une saison s¢che et fraiche de décembre & février, caractérisée par une pluviosité
faible, voire nulle, des tempcratures modérées a fortes amplitudes, des vents secs et froids

» une saison seche chaude de mars a avril marquée par des températures élevées, une

pluviosité faible mais en hausse, des vents secs et chauds.

0 Une saison pluvieuse: qui ne dure que cing (5) mois caractérisée par des courants
d’air humide c’est la mousson mais aussi des vents violents au mois de septembre entrainant la
verse des cultures. A I’instar du reste du pays, la région Ouest connait des saisons pluvieuses
marquées par une variation spatio-temporelle notoire des précipitations dans le sens nord-sud,
sens dans lequel va progressivement croissant la pluviométrie (confére carte n°2 ). En effet
sur la base de 40 années d’observation (1944 —1984 ) de la pluviométric des stations
représentatives de la zone, Sivakumar et Gnoumou 1987 ont enregistré 886,1 mm a
Dedougou. 1002.1 mm a Houndé et 1118,9 mm & Bobo-dioulasso de pluviométrie moyenne

annuelle. Les maxima enregistrés pendant la méme période ont été¢ de 1131.3mm pour



Dedougou, 1422.0mm pour Houndé et 1551,6 pour Bobo-dioulasso. Ces variations inter-
annuelles (confére graphique n°2) sont corrélées aux variations mensuelles qui traduisent
I’irrégularité temporelle des pluies. Cette situation se traduit par des difficultés dans la mise en
place de la campagne agricole en début de saison. Les températures sont modérées et sont de

faibles amplitudes.

Graphique n°l : diagramme Ombro-thermique de la Zone Ouest en 2003
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Graphique n°2 : pluviosité¢ moyenne de la zone Ouest 1994 - 2003
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V-1-3 Sols et Végetation

V-1-3-1 Sols

D’une maniére générale, les sols de la région sont dominés par la présence des types
ferrugineux tropicaux lessivés sur matériaux divers (sableux, sablon-argileux, argilo-sableux).
Plusieurs types de sols (confére carte n°® 3) sont cependant rencontrés. Ce sont:

Les sols ferrugineux tropicaux (luvsols, lixisols) ® lessivés qui ont une mauvaise
structure et susceptible d érosion.
Les sols hydromorphes (gleysols)® a pseudogley sonvent difficiles a travailler a cause de leur
compacité et leur imperméabilité.

On y trouve souvent aussi des enclaves;

Les sols minéraux bruts dont la faible épaisseur, la difficulté de pénétration des racines
leur confére unc valeur agronomique quasi nulle

Les sols peu évoluds inaptes a la mise en culture

Les sols vertisols sur alluvions

Les sols bruns eutrophes tropicaux (cambisols) ®

Les sols ferraltiques (ferrasols) 8

Ce sont donc des sols qui se caractérisent par une structure massive, peu cohérente et
d’une stabilité structurale mauvaise d’ou une sensibilité a I’érosion (Kambiré, 2000).

Cette structure entraine un ruissellement des eaux des premicres pluies au dépens de
Pinfiltration, rendant ainsi difficile "utilisation des outils conventionnels disponibles pour la

préparation du sol surtout en traction animale.

Sclassification des sols par la FAO op. citée
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Carte n°3 : carte des sols de la zone Ouest.
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V-1-3-2 Végétation naturelle

La végétation de Ja région Ouest du Burkina Faso est, dans son ensemble, constituce de
savanes typiques de la zone phytotogéographique Sud-Soudanien plus précisément des
districts Ouest volta Noire ¢t de Ta Comoé (Guinko; 1984). 1l s’agit de savane arborée ou
boisée coupées de foréts galerie le long des cours d’eau. Les especes arborées les plus
rencontrées sont:  arkia biglobosia (Benth.), Vitellaria paradoxa (Gaertn.), Kayha
senegalensis mtroduit pendant la période coloniale et méme planté en ville comme plante
omementale. Pterocarpus erinaceus a grande valeur bromatologique Isoberlinnia doka,
Daniela oliveri, Anogeissus leicarpus, Tamarindus indica ( L.) quant a la composante
arbustive, elle regroupe selon Belem (1985), les espéces suivantes: Balanites aegyptiaca,
Commiphora africana, Amplectus gayanus, Penisetum pedicellatum, Dactyloctenium
aegyptium. Eragrostis tremula ou ciliaris.

La végétation a, dans I'ensemble, été largement modifiée par I'action de I’homme.
Feux de brousse, défrichement, culture, pature ont contribué a ’appauvrissement des sols ct a

la dcgradation de la végétation. Lagriculture itinérante procede par éclaircissement des
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savanes boisées qui se transforment en savanes arborées ou seules sont conservées les arbres
utilitaires Parkia biglobosia (Benth.), Vitellaria paradoxa(Gaertn.), Tamarindus indica ( L.)

(Traoré , 2002).

V-1-4. Géomorphologie et Hydrographie

V-1-4-1. Géomorphologie

La zone Ouest dans I’ensemble est une plaine dont |’altitude moyenne varie entre
250m-350m. Cette plaine est dominée par endroit par des collines (chaines de collines
birrimiennes reliant Tloundé a Gaoua en passant par Diébougou ) qui sont le résultat des
plissements provoqués par les séries de mouvements tectoniques (orogenéses) ; le point le
plus élevé du pays y s’y trouve : le mont Ténakourou. La région est formée par des roches
magmatigues observables & certains endroits (Boromo) et par le Birimien rencontré dans la

région de Houndé. Il existe des grés cambiens allant de Houndé jusqu’au Sud-Ouest de

Dedougou.

V-1-4-2. Hydrographie

Le réseau hydrographique de la région est dense et ramifié, caractérisé par deux
principaux bassins versants que sont :

Le bassin de la Comoé drainé par la Léraba, la Comoé et

Le bassin des voltas, le plus vaste, est drainé par le Mouhoun Ic plus important fleuve
du pays (qui constitue la frontiére naturelle avec le Ghana) et ses affluents dont les principaux
sont la Bougouriba, le Kou. le Sourou.

Tous ces cours d'cau connaissent un régime irrégulier reflétant le rythme des
précipitations. En effet tous ces cours d’eau sont généralement en crue entre Aolt et
septembre, coule vers le Sud ou I'Ouest et I'ensemble des eaux collectées de ces deux bassins
versants sont déversées au Ghana ou en Cote d’Ivoire. Les décriies qui suivent la baisse des

précipitations s'accompagnent d’un tarissement de ces cours d’eau sauf le Mouhoun et la

Comoé qui coulent permancmment toute ’annde.
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V-2. LE MILIEU HUMAIN

V-2-1 Population et démographie

Sans doute les recensements sont-ils la plus vieille méthode de comptabilité des
hommes, mais il fallut des siecles pour leur donner un caractére scientifique Catherine Rollet
1995. Le premier recensement de la population de la région fut réalisé en 1974 a I’occasion de
celui du pays tout entier. Au dernier recensement global de la population et de ’habitation, la
population de la région était estimée a 1.427.380 habitants RGP 1996 avec une densité de

population estimée a 24.61 habitants au Km® . La population est essentiellement rurale

1-2-2 Le peuplement autochtone

Quatre grands groupes ethniques composent le peuplement autochtone de la zone
Ouest du Burkina IFaso ce sont :

Le groupe ethnique Bobo qui comprend: les Bobos ou Bobo fings et les Bwaba ou Bwa
ou encore Bobo-Oulé considéré selon D Quédraogo ( 2000 ) comme le groupe ethnique le
plus anciennement installé dans la région.

Le groupe des apparentés Sénoufo qui comprend :les Sénoufo, les Toussian, les Turka,
les Gouin, les Karaboro, les Tiéfo qui pour avoir vécu ensemble pendant longtemps et

-§> compt@ tenu de leur environnement, ont fini par adopter les mémes valeurs culturelles telles
que !'utilisation des bas-fonds pour la culture du riz ou la grande houe pour la confection des
billons (Delphine Ouédraogo., 2000) ou méme la tradition culinaire.

Le groupe des apparentés Lobi composé de :

Teésé ou Lorhon : Gaan, les Kulango, les Lobi, les Dagara, les Birifor, les Djan, Wala,
(un groupe ethnique récemment venu du Ghana ), Pwa ou Puguli ayant en commun les mémes
valeurs culturclles,

Les groupes ethniques intermédiaires ou metisses qui sont : les sembla les Dioula les
Bobo-dioula, les Boulons, les Samogo et les Marka. Ce sont souvent de groupes ethniques qui

seraient venus plus tard par rapport aux populations autochtones ci dessus citées.

V-2-3 Les mouvements Migratoires
[.a migration se détinit comme étant tout « changement de résidence qui implique la
traversée d unc limite géographique d’une région ou d’une nation pour une durée de séjour de

trois mois:avec I’intention d’y rester ou de retourner dans la localité d’origine » (Coulibaly et
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al, 1980). Pour Amselle (1976), la migration ne peut €tre seulement définie comme étant un
simple déplacement de populations dans ’espace mais plutét « un changement d’état ou de
condition sociale »

[.a région Ouest du Burkina détient la plus faible densité de population du pays et
dispose des meilleures conditions pedoclimatiques. Cette densité varie de 10 a 30
habitants/km* (IN.E.R.A, 1996) d’une zone a une autre, avec une moyenne de 26,601
habitants/km*. Cette faible densité moyenne qui traduit une faible occupation des terres dans
la région, associ¢e aux meilleures conditions pedoclimatiques attire les populations rurales du
Nord du centre-nord et du centre du pays confrontées a des conditions pedoclimatiques
exécrables. En outre dans les parties nord, centre et centre-nord ou existe un véritable
déséquilibre entre ressources naturelles en voie de disparition et population a fort taux de
croissance, les migrations de population vers la zone ouest ne peuvent paraitre que comme un
phénomeéne naturel de rééquilibrage entre ressources naturelles et population. Les principaux
émigrants sont:

Les Mossi: Dans certaines localités ils sont plus nombreux que les autochtones dans
d’autres ils constituent des hameaux de culture souvent plus importants que les villages
d’accueil rendant difficile la réalisation de certaines infrastructures qui tiennent comptent des
données démographiques et entrainant des rapports conflictuels entre les populations
autochtones ct les autorités d'une part et d’autre part entre les populations autochtones et les
allochtones. Les Mossi de la région Ouest du Burkina Faso proviennent en grande majorité du
Yatenga. ( tz 1991) En effet la migration vers la région de I’Ouest constitue ’une des
deux formes de migration a laquelle est confronté le Yatenga. Selon Drabo (1998)° 81% des
céréales vendues sur les marchés du Yatenga proviennent de la seule localité du Sud-Ouest.
Les anciens migrants ont un eftet incitatif sur la décision de migrer des futurs migrants. Il
existe unc boudarde bien connue dans "ouest MOSSI qui illustre bien cette idée « seuls les
fous et les culs de jatte ne migrent pas » (Kohler, 1911)'0

Les peuhls : Ce sont des éleveurs venus du Nord, en nombre moins important que les
Mossi. Une partic minoritaire est saisonniere, ce sont les transhumants venus pour faire paitre
les troupcaux pendant la saison séche et retournent au Nord du pays pendant la saison

hivernale. Par contre la plus grande partie qui y est installée depuis des années est constituée

? cité par Kinané 2002

0 cite par Somda 2000
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de nomades venus du Nord du pays ct parfois de certains pays voisins t¢l que le Niger
ou le Mali.

En tant que zone agricole par excellence du pays la région est en train de servir de
terroir a I’expérimentation de la nouvelle conception de la politique agricole actuelle du pays :
“PAGROBUSINESS ” , on assiste ainsi a l’installation de fermes périurbaines pour ce qui
concerne |'élevage; pour ce qui concerne |’agriculture ce sont des entrepreneurs ou des
opérateurs économiques installés dans les grands centres urbains qut exploitent des dizaines
d’ha en campagne au profit de ’exploitation agricole familiale menagant celle ci de
disparition. Selon Zoundi (2003), I’agriculture familiale est en perpétuelle évolution sous
I’effet de divers facteurs. Plusieurs scénarios d’évolution sont envisageables dont les plus
pessimistes prévoient la disparition de Pagriculture familiale ¢t son remplacement par
entreprise agricole jugée plus apte a répondre aux exigences en matiére de productivité et de
compétitivité. Cela n’est pas un (ait nouveau car correspondant aux ambitions actuelles des

autorités politiques de plusicurs pays en Afrique de 1’Ouest.

V-2-4 Organisation Socioculturelle de la région

La culture est ['ensemble des usages, des coutumes, des manifestations artistiques,
religieuses, intellectuelles, qui définissent et distinguent un groupe, une société. Selon Y.
OUEDRAOGO" la culture se caractérise a la fois par ses éléments abstraits et concrets,
’aspect abstrait s’appliquant aux valeurs, attitudes et idées apprises et intégrées par I’individu
et ’aspect concret est relative a I’ensemble des objets qui sont utilisées dans un milieu culturel
donné pour la satisfaction des besoins des individus. Il nous parait superticiel et illusoire de
procéder a des généralisations sur des sociétés extrémement diverses qui constituent la région
Ouest du Burkina Taso. Nous pouvons cependant élucider deux principaux types
d’organisation sociale :

le premier de type non centralisé et formé de lignages caractérise les sociétés
autochtones de la zone. A I'intérieur de chaque lignage se trouvent des classes regroupant des
individus ayant subi les mémes rites traditionnels. Les relations sociales a 1’échelle du village,
sont caractérisées par la domination des ainés sur les cadets (L.emoine, 1995).

Quant au second. ’organisation sociale chez les Mossi majoritaires parmi les

allochtones (Traoré, 2001), il est de type centralisé. Selon Ancey (1983) il s’agit d’une

11 e
op.cite
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structure ¢volutive des « Zaka » mossi. B elfet, dans les nouvelles zones d mmigration, le
chef d’exploitation se relie plus intensément a sa lignée directe qu’a sa lignée collatérale. Par

contre dans les anciennes zones d’immigration, il n’y a pas de différence statutaire entre

branches patrilatérales

V-2-5. Les systemes de production

D’aprés Dakouo (1994)"2, les systémes de production correspondent & un ensemble
d'itinéraires technigues appliqués a un certain nombre de cultures dans une exploitation
donnée, avec comme objectif 'obtention de rendements élevés de fagon durable ct
reproductible. Les potentialités en ressources naturelles de la région permettent 1’exploitation
d’une gamme asscz varice de cultures. Selon Quédraogo (1996) on distingue deux systémes
de production dominants. Un systéme de production avec unc forte implantation de la culture
du coton dans la partic novd de la région et un systetme de production ou ["agriculture e¢st

encore du type traditionnel dans la partie Sud.

V-2-5-1. Le systéme de production de la partie Nord : La zone cotonniére

Il concerne les provinces du Mouhoun, des Banwa, de la Kossi, et du Houet. Il se
caractérise par le tres haut niveau des connaissances techniques des producteurs. Le coton
comme culture de rente a entrainé des innovations techniques et sociales trés importantes. En
effet, la culture du coton et I’encadrement technique qui s’en est suivi, a permis d’accroitre le
niveau de technicité des producteurs (Quédraogo, 1996). Les producteurs n’ont pas cessé de se
perfectionner  depuis, par la formation, 'information ¢t accumulation  d’expériences.
L’émergence de la culture du coton dans le systéme traditionnel de production vivricre, a partir
des années 1960, a entrain¢ une utilisation considérable des bovins et asins a des fins de
traction. Déja en 1992 la partie Nord de la zone possédait 59% du cheptel bovin de trait du
pays soit environ 200.000 bovins (RSP/ZONE OUEST, 1994). Aujourd’hui 75% des
exploitations de la localité posséde au moins un des équipements agricoles suivants: charrue
bovine, la houc manga. l¢ butteur la charrette ou le semoir 12 Malgré les nombreuses
opérations d’importation de tracteurs organisées par I’Etat, le taux d’exploitations agricoles
motorisées restent (rés faible et inférieur a 05%'2. On assiste de nos jours & la mise en place

d’un systeme d’exploitation monocultural continu coton-mafs-sorgho ou coton-mais-mil

12 ¢ité par Kambiré 2000
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n’utilisant pas suffisamment de fertilisant pratiquant des jachéres de plus en plus courtes et
méme tendant a disparaitre. absence de jachere est pourtant un facteur déterminant dans le
processus de dégradation des sols. 1l reste que le probleme de dégradation des sols y est surtout
plus ressenti par les populations de migrants. Dans cette partie de la zone le mais occupe dcs
superficies tres importantes. Les cultures suivent un systeme triennal coton-mais-sorgho ou
coton-mais-mil. (Ouédraogo 1996). L>augmentation des productions se font essentiellement
par |'augmentation des superficies mais depuis quelques années sous I’effet de I'immigration
on assiste a une pression tres €levée sur les terres d’ou une capacité de charge de la zone
dépassée. On assiste alors, face a cette raréfaction des terres, a un début d’intensification du
systéme de production agricole. [."augmentation des productions c¢st plus duc (2/3 de la hausse)
a ’augmentation des rendements qu’a celle des superficies emblavées (F.ILA.B 2001). Cette
augmentation des rendements  s'explique par fa mise en place par la recherche de nouvelles

variétés de culture a haut rendement et la maitrise des paquets technologiques qui s’en suivent.

V-2-5-2. Le systéeme de production de la partie Sud: La zone vivriére

Cette partie de la zone Ouest englobe la région des Cascades et du Sud Ouest. Ce sont
les provinces de la Bougouriba, de la Comoé, du Ioba, du Kénédougou, de la Léraba, et du
Noumbiel. L agriculture a peu évolué comparativement a la partie Nord et les terres agricoles
sont encore disponibles (Ouédraogo 1996) attirant la préférence des migrants venus du Nord.
D’ou la présence d’un front pionnier dans la localité. Le systéeme de culture est dominé par le
sorgho, le mil et le mais en culture pure ou en association avec des légumineuses suivant le
systeme traditionnel de culture. Selon RSP/ZONE OUEST (1994) le systeme de production
est caractéris¢ par 'agriculture de subsistance, avec pour principales cultures le mil et le
sorgho conformes aux habitudes alimentaires. La culture du coton n’est donc pas prédominant
comme dans la partie nord de la zone. Cependant nous assistons a une transformation de cc
systtme qui tend a faire place a des systeémes ou les superficies de coton et de mais vont
croissantes. Dans certaines Jocalités I’igname est la principale culture de rente c’est le cas des
provinces du Poni. une partie de la Bougouriba et de la Comoé. Cette production est
principalement destinée aux grands centres urbains que sont Quagadougou et Bobo-Dioulasso.
La présence de nombreuses plaines et bas-fond dans cette partie de la zone Ouest lui constitue

un potenticl en maticre de production de contre saison notamment maraichére et rizicole.

V-2-6. Le mode d’occupation de I'espace.

1l existe dans la zone Ouest deux entités sociales ;
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- fa premicre entité constitue le groupe mandingue formé des peuples de la partie nord
et Ouest de la zone: ce sont les rameaux Bobo et Sénoufo reconnus comme des migrants venus
de I’empire mandingue. Ils seraient les premiers groupes a occuper l’espace Quest Africain
situé dans la boucle du Niger aujourd’hui Burkina Faso. Ces deux groupes sont des groupes
quasi agriculteurs ou I’animal n’a pas un role culturel préponderant. Le systéme traditionnel
d’occupation de I'espace est guidé par la recherche d’endroit mettant le groupe hors de porté de
danger extéricur et lui assurant les moyens de sa subsistance. le mode d’habitat est de type
groupé.

- La deuxieme entité est formée du rameau Lobi venu du Ghana plus récemment. 1ls
occupent la partie sud de fa zone. Cc sont des peuples agriculteurs ou I’élevage joue un role
non moins umportant compte tenu de la place de I'animal dans [’organisation sociale et
culturelle, notamment le mariage dont la dot est restée “ imperturbée ” au fil des siécles, de ces
peuples. Le systeme traditionnel d occupation de 'espace est basé princtpalement sur la
recherche de terres fertiles pour 'agriculture. Ces peuples n’ayant pas €t€ dans une société

globale quelconque, leur systéme d’occupation de I’espace est de type semi-groupeé.

V-2-7. Le droit d’appropriation de I'espace et le régime foncier

If existe assez d’études qui concernent le mode d’appropriation de I’espace dans la zone
Ouest relativement au mode d’occupation de ’espace. Quant au régime foncier il existe
quelques ctudes telles (Boutillier, 1964), (Sanou, 1986). Le droit d’appropriation collective
superposé a un droit de culture constitue un des types de droit sur la terre dans la région Ouest.
Le droit d’appropriation de ['espace est accordé a un lignage ou un segment de lignage,
autochtone ou allochtone ou encore associé. Il peut résulter de :

-I’occupation des terres depuis des temps immémoriaux.

-la conquéte des espaces jadis occupés par des peuples apparentés suivie d’une
coexistence pacifique ; (Somda, 2000). Le chef du lignage accorde le droit de culture aux
membres de son lignage ct est généralement 1’ainé de la génération senior la plus ancienne.

Toutes les études sur le régime foncier traditionnel de 1’Ouest admettent que dans ces
traits géndraux. le régime foncier traditionnel est identique a ceux que ’on rencontre ailleurs cn
afrique. Les principes de base sont les suivants : la terre est considérée comme un bien sacré ;
elle est la propriét¢ collective du groupe social ; tout individu peut avoir acees a la terre pour

les besoins de sa subsistance. Le régime foncier d’aprés Belem (1985) se résume aux grands
traits suivants :

41



-« le caractere saerd des droits de premiers occupants de la terre |
-les systemes fonciers sont fondés sur la jonction surtout religieuse du chef de terre ;
-I’appropriation collective de la terre ;

-le droit de culture de la terre superposé au droit d’appropriation, ce droit de culture pouvant

étre individuel. »

V-2-9 Les structures d’appui financier

Il existe de nombreuses  structures  financiéres qui apportent leur soutient aux
exploitations de la zone. En outre les projets de développement rural ou local qui apportent des
aides financicres ponctuelles aux producteurs ou des crédits aux conditions de remboursement
généralement jugées plus souples, nous distinguons deux structures d’appui financier
permanentces que sont : la Banque Agricole et Commerciale du Burkina ex-Caisse Nationale de
Crédit Agricole et les caisses populaires. Les conditions qu’elles exigent pour ’octroi des
crédits que sont la garantie en espéce ou en nature, la caution solidaire et les taux d’intérét, sont
jugées difficiles par les producteurs. Traxler et al (1993), dans une étude d’analyse de
P’adoption des variétés de céréales modernes, confirment qu’il a été assez montré que
I’adoption des variétés de céréales modernes ou céréales a haut rendement dépend de
Paccessibilité de crédit et d autres facteurs institutionnels. La mise a la disposition des
productewrs de crédits accessible a des conditions souples pourrait donc faciliter davantage

Padoption des variétés de céréales d haut rendement comme le mais.
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DEUXIEME PARTIE : ANALYSE, RESULTATS ET
DISCUSSIONS

I RESULTAT DE L’ANAL"YSE DES DETERMINANTS DE L’ADOPTION
DE LA CULTURE DU MAIS.
1-1 PROTOCOLE ECONOMETRIQUE.

Aprés la specification de nos modeles et le choix des modéles d’estimation nous allons
procéder a l’estimation des paramétres des variables de nos différentes €quations. Nous
disposons de deux indicateurs principaux utilisés habituellement pour décider de la qualité des
régressions ou en d’autres termes de leurs validités : ce sont le coefficient de détermination R®
et la statistique de Fisher (F) dans le cas des estimations par la méthode des moindres carrés
ordinaires (MCO).

Pour ce qui est des cas des modéles non linéaires, utilisant la méthode de vraisemblance
pour leur estimation, nous cmploicrons plutdt le ratio de vraisemblance pour juger de la qualité
du modele. Cet outil d’appréciation de la qualité de I’ajustement s’est toujours avéré efficace et
les modeles construits présentant une valeur bonne (significative) de cct indicateur a des seuils

raisonnables ont toujours présenté une certaine robustesse quant a I’explication des

phénomenes.
I-1-1 Validité économétrique

1-1-1-1 Adéquation d’ensemble du modéle.

Elle concerne la signification conjointe des différents parametres retenus pour
Pexplication des variables expliquées. Il nous parait utile de signaler que le rapport de
vraisemblance RV suit asymptotiquement la loi du khi deux sous ['hypothese nulle.
L’évaluation de la qualité de I’ajustement se fait en comparant le modele retenu correspondant

a la vraisemblance avec le modele le plus général que I’on puisse éerire :
pius g

7 = ¥kj ol Yes vky k= 1,...... Koet]=1,..,], sont des paramétres indépendants (y0j se
fSant des autres en utilisant Y vkj=1) (Kinané 2002).

eux hypothéses mutuellement exclusives sont retenues pour I’appréciation de la qualité de

‘adéquation :
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procéder a I'cstimation des parametres des variables de nos différentes équations. Nous
disposons de deux indicateurs principaux utilisés habituellement pour décider de la qualité des
régressions ou en d’autres termes de leurs validités : ce sont le coefficient de détermination R?
et la statistique de Fisher (F) dans le cas des estimations par la méthode des moindres carrés
ordinaires (MCO).

Pour ce qui est des cas des modéles non linéaires, utilisant la méthode de vraisemblance
pour leur estimation, nous emploicrons plutdt le ratio de vraisemblance pour juger de fa qualite
du modele. Cet outil d’appréciation de la qualité de I’ajustement s’est toujours avéré efficace et
les modéles construits présentant une valeur bonne (significative) de cet indicateur a des scuils

raisonnables ont loujours présenté une certaine robustesse quant a I’explication des

phénomenes.
I-1-1 Validité économétrique

I-1-1-1 Adéquation d’ensemble du modéle.

Elle concerne la signification conjointe des différents paramétres retenus pour
Pexplication des variables expliquées. Il nous parait utile de signaler que le rapport de
vraisemblance RV suit asymptotiquement la loi du khi deux sous ["hypothése nulle.

L évaluation de la qualité de I'ajustement se fait en comparant le modele retenu correspondant

al semblance avec le modéle le plus général que I’on puissc éerire :

> gu les vkik=1,.......K et ; = 1,....,], sont des paramétres indépendants (y0j se
isant des autres en utilisant Y ykj=1) (Kinané 2002).

Deux hypothéses mutuellement exclusives sont retenues pour 1’appréciation de la qualité¢ de
'adéquation : o~ S &
Soit:  H, I’hypothése nulle selon laquelle tous les parameée€s Ai sopt égaux et nuls, et

H, ’hypothése non nulle selon laquelle au moins un des parameétres est différent de

éro (0).
I A

poavts
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H A =z00uAd 20 oud =0

Nous rctiendrons hypothese non nulle F, si et seulement si notre ratio de vraisemblance
(RV) est significatif a des seuils raisonnables. Dans le cas contraire c'est-a-dire RV non

significatif a ces mémes seuils nous retiendront H puis rejetterons .

I-1-1-2 Test des paramétres individuels

En plus du test d’adéquation pratiqué sur I’ensemble du modéle il est toujours
intéressant de pratiquer sur chaque parametre un test pour apprécier la fiabilité de chacun des
estimateurs d’ou le test des parametres individuels. Soit un estimateur 3 dont on veut tester la
validité, B étant un estimateur ponctuel nous disposons de deux méthodes de validation de f3: la
premiere méthode consiste en la construction d’intervalle de confiance autour de B avec le
coefficient de confiance T-a @ la deuxiéme méthode, moins encombrant et plus utilisée est le
test de validité, 1l consiste en une conclusion par la probabilité critique (p) au scuil de
signification a. Soit I’estimateur B précédent dont nous voulons tester la fiabilité par le test de
validité ; soit 1o I"hypothése nulle sclon laquelle B=0 et HI1 I"hypothése alternative selon

laquelle B # 0. Nous rejetterons Ho si et seulement si au seuil de a, p< a/2.

I-2 VALIDITE ECONOMETRIQUE DE L’ESTIMATION DE L’ADOPTION DE LA
CULTURE DU MAIS

I-2-1 Adéquation d’ensemble du modeéle.

Le rapport de vraisemblance trouvé pour notre modele est de 16,636 et supérieur au
khi-deux lu sur la table qui lui est de 16 au seuil de signification de 10% (confére tableau VI)
d’ou nous pouvons conclure que notre modele de régression est adéquat (significatif) au seuil
de 10% et de méme rejeter I'hypothése nulle de nullité des parameétres de notre modele.
[’adoption de la culture du mais peut étre modélisée par notre modéle et les variables retenues

ci-avant expliquent conjointement la décision d’adoption de la culture du mais.

1-2-2 Signification des parametres individuels.

Au seuil de 1% nous pouvons rejeter I’hypothése nulle H, en ce qui concerne le

parametre estimé associ¢ au nombre d’actifs. Nous concluons alors que dans 99% des cas le

nombre d’actifs détermine ['adoption de la culture du mais. Il en de méme pour les paramétres
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N
estimés assocics au niveau d'équipement, a la précocité soudure, a I’appréceiation du prix du
mais par rapport au prix des autres céréales et a la pratique de la culture du coton.

Au seuil de 5% hypothese H, est rejetée quant au paramétre cstimé associé au besoin
alimentaire. Les raisons de besoin alimentaire influence donc la décision de production du mais
chez 95% des exploitations agricoles de la zone Ouest.

Les parametres estimés associés a I’ethnie, au nombre de ménages, a la productivité et

au prix du mais ne sont pas significatifs méme au seuil raisonnable de 10%.

PRV B U ~VE S A s
1-3 ANALYSE DES COEFFICIENTS INDIVIDUELS. )

1-3-1 Ethnie

[appartenance a unc cthoie donnée n'est pas déterminante pour ['adoption de la

culture du mais. De premiere vue ce résultat pourrait paraitre contraire a celui auquel on

pourrait s’attendre. Cependant ce r¢sfilfe s’explique par plusicurs raisons dont les deux

principales sont :
)

hormis le groupe ethnique Mossi, les deux autres cthnies (Dafing et Sénoufo)
considérées comme ethnies allochtones des sites d’étude, y vivent pendant plusieurs
générations et ont subit les mutations sociologiques notamment pour ce qui est des systemes de
production et des modes alimentaires et ont regu en général les mémes formations de la part
des agents de vulgarisation ou de développement en particulier pour ce qui est de la culture
attelée et I'introduction de nouvelles variétés de spéculation.

Sccondo, comme nous le verrons dans le paragraphe (confére paragraphe 1-3-3) 1a raison
de besoin monétaire est une raison déterminante de la culture du mais. Le mais est donc
devenue une culture de rente (Dakouo, 1991). Des Mossi qui n’auront pas adopté la culture du
mais par manque d’habitude de production dans les zones d’origine le feront ne serait ce que
pour la vente (besoin monétaire). Dans un contexte d’ouverture de ’agriculture a I’économie
de marché qui induit la recherche du profit et selon Dumont (1973) ou le paysan n’a pas
besoin de I’argent que pour paver I’impdt mais aussi pour s’ équiper en matériel dont on veut
qu’il acquiert pour devenir un paysan moderne il n’est donc pas étonnant de voir que dans les

mémes conditions pédoclimatiques ’ethnie du producteur ne soit pas déterminante quant a

’adoption de la deuxieme spéculation de rente.
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étroite entre nombre de meénages présents dans I’exploitation et taille démographique de

I’exploitation toute chose qui pourrait influencer |’adoption de la culture du mais par

I’exploitation. Mais chez les autochtones de la zone Ouest bien que "organisation spatiale soit

de type semi groupé, la présence de plusieurs ménages au scin de [’exploitation cst
M Aa

généralement passagere. En effet les chefs des autres ménages sont généralement les premiers

fils du chel de ménage ; ce sont laml()l‘ des meénages dont les chels sont a Ilzlvcnlurc ou sont
présents et se caractérisent le plus souvemmvoir de décision au sein de
I"exploitation, ne disposant pas en général de ménage de taille importante mais surtout devrait
quitter 1'exploitation familiale pour mettre en place leurs propres exploitations. De nos jours
cette autonomisation des jeunes pour la mise en place d’exploitations est particulierement
accélérée par la culture du coton. Quant aux allochtones dont seuls les Mossi ne sont pas de la
région, le manque de terre leur impose en général un mode d’organisation familiale de type
groupé. Au sein de ce type d’organisation familiale de I’exploitation, les autres ménages d’ou
n’est pas issu le chef de ménage disposent de leurs propres exploitations mais participent aux
activités de 'exploitation (principale) du chet de ménage qui a, par ailleurs, un droit de regard
sur la conduite des ménages qui sont sous sa tutelle. Ce type d organisation correspond bicn a
["organisation sociale des Mossi qui est de type centralis€. On assiste ainsi alors a la présence
de champs communs (en général le champ de coton) et de champs personnels (ménagers) qui
sont les champs des cultures vivrieres. Nous avons tendance a assister a I'instauration de
famille a plusieurs exploitations que d’exploitations a plusieurs ménages. Ces résultats sont
confirmés par Ancey (1983) qui évoque une structure évolutive des « Zaka » Mossi. En effet,
dans les nouvelles zones d’immigration, le chef d’exploitation se relic plus intensément a sa
lignée directe qu’a sa lignée collatérale. Le rapport nombre d’exploitation sur nombre de Zaka
est 1,08. Par contre. dans les anciennes zones d’immigration, il n'y a pas de différence
statutaire entre branches patrilatérales et collatérales, d'une part, ct d’autre part, entre les
situations de frere mari€ et frére célibataire. Le rapport nombre d’exploitation sur nombre

« Zakse » est ¢gal a 1,27.
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Que ce soit dans I'un ou dans I"autre cas il parait suffisamment raisonnable que I’organisation
socio familiale mise en place ne permette pas a la variable nombre d¢ ménages d'étre un

facteur qui puisse influencer ’adoption de la culture du mas.

1-3-3 Actifs

De fagon géndrale le nombre dractifs influence positivement gdr adoption de a culture

du mais ; le nombre d actif est un facteur déterminant de la culture du mais. En effet e Zea
mays (L) est une plante trés exigeante, peu rustique et moins résistant a [’enherbement
comparativement aux autres céréales traditionnelles, Non seulement les différentes opérations
culturales dotvent étre effectuées mais aussi elles doivent étre effectuées a des moments précis.
Il faut donc disposer d’une main d’ccuvre pas obligatoirement pléthorique mais suffisante pour
effectuer les travaux aux périodes précises généralement bien connues par les producteurs. [a
culture du mars devra done entrainer chez les producteurs un effort d’ordonnancement, toute
chose qui va contribuer a leur marche vers la modernisation de jeur systtme de production.
L'influence du nombre dactifs sur la décision de production du mais est considérablement lice
aux caractéristiques agronomiques de la plante. La création de nouvelles variétés (IN.E..R.A.,

2002) adaptées aux conditions des producteurs notamment des variétés rustiques permettra de

lever certaines contraintes de [’adoption de la culture du mafs par les producteurs.

1-3-4 Niveau d’équipement

La possession du matériel aratoire attelé ou motorisé est déterminant pour I’adoption de
la culture du mais. 1l existe une relation forte entre possession d’équipement agricole ¢t
décision d'adoption de la culture du mais. L’équipement tout comme le nombre d’actifs est
déterminant pour I’exécution des travaux. La profondeur du labour conseillée pour la mise
place du mats est de 15 a 20 cm (Kambiré et al 2000); alors que cette profondeur est
inaccessible d la houe compromettant d’ores et déja les rendements & ’ha et probablement la
rentabilité. L adoption de la maisiculture requiert donc la possession d’un minimum d’outil
aratoire en particulier la charrue a labour. Cette idée est confirmeée par la variabilité trés élevée
des rendements a 1’ha quand on passe des exploitations manuelles ot te rendement moyen est

de 1100kg/ha aux exploitations possédant un attelage ou le rendement moyen est de 2120kg/ha
(Ouédraogo 1996 )
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507 5
1-3-5 Besoin monétaire ou rentabilité financiére. i) &, o ,,(_{///Mj) _

Au regard des résultats de I’analyse consignés dans le tableau, la rentabilité financiére

du mats (ou besoin mondtaire du paysan) constitue une variable déterminante de 'adoption de
— L

la culture du mais. Le mais n’est plus quune culture vivriere mais elle joue aussi et de plus en
plus un role imminent de culture de rente. Selon Dakouo (1991), le coton, principale culture de
rente, est suivi du mais qui, de plus en plus, est considéré comme une culture de rente. Les
ménages de ['Ouest vendraient en moyenne 173 kg de sorgho contre 550kg de mais
(Tiendrébéogo, 1996)". Selon les travaux de PONAC (1993) les ventes de mais par les
exploitations varient entre 33 ct 67% dans la région de Karangasso Vigué et que les ventes
individuelles du mats se situent entre 25 et 70% du volume récolté lorsque des débouchés
existent : et Quédraogo (1996) d ajouter qu’il semble donc que les paysans produisent fe mats
pour la vente et le sorgho pour la consommation ou le stockage. Dans la méme étude il aboutit
au résultat que la marge brute/ha du mais produit par une exploitation attelée cst de 108450f
contre 85550 pour le sorgho et de 1003301 pour le mais contre 641001 pour Ic sorgho
respectivement pour la Comoé et le Kénédougou. Cette grande rentabilité financiere relative du

mais facilite donc son adoption par les producteurs.

Au regard de nos résultats et des résultats des autres études qui concordent par ailleurs
avec nos résultats il est tout a fait logique que la rentabilité financiere par unité de surface de

mais soit un facteur déterminant de I'adoption de sa culture.

1-3-6 Précocité-soudure

La précocite-soudure st un facteur qui influence un impact positf déterminant sur
’adoption de la culture du maris. Ces résultats, conformes a nos hypothéses, s’expliquent par
deux raisons principales. Lesquelles

+ Il est connu de tous que les populations les plus touchées par le fléau de 'insécurité
alimentaire sont bien les populations rurales. Selon Dossier sécurité alimentaire n°197 (2003),
la majorité des personnes souffrant de malnutrition dans le monde sont des pauvres vivant en
zones rurales. En effet aprés les récoltes face au besoin pressant d’argent (scolarité¢ des
membres de ’exploitation, achat de main-d’ceuvre pour la récolte dc coton). les producteurs
écoulent sur les marchés des produits agricoles une quantité énorme de leurs productions

céréalieres. Ainsi de nombreuses exploitations abordent la nouvelle saison agricole avec des

¥ ¢ité par Ouédraogo 1996)




stocks qui ne leur permettent pas d’atteindre les récoltes prochaines, instaurant des
sttuations de soudure cycligue ¢t interminable. Face a cet ¢tat de faits la stratégic dont
disposent les exploitations entre autre celles de la zone Quest est la mise en place de variétés de
céréales précoces des les premiéres pluies pour endiguer la soudure des mois daolt et
septembre. D’ou I’adoption de la culture de mais (variét€s précoces) reconnu pour sa précocité
parmis toutes les céréales traditionnelles.

 La récolte du mais n’encombre pas la récolte des autres spéculations notamment le
coton de part a son cycle végétatif réduit par rapport aux autres céréales traditionnelles (mil et
sorgho) d’une part et d’autre part par la structure dé son fruit (en spath) qui tolere une récolte
tardive permet sa récolte apres celle de toutes les spéeulations et n"encombre done pas les
producteurs notamment pendant la période de réeolte, contrairement au sorgho ou au mil dont
les périodes de récolte cofneident avee celle du coton qui demande une mam-d aeuvre
importante. Ces résultats ont été confirmés par Kouressy et al (2003) qui ont évoqué entre
autres raisons d’adoption de la culture de mais par les producteurs au Mali Sud un probleme de
calendrier agricole car d’aprés les producteurs la récolte du sorgho coincide avec celle du

coton.

1-3-7 Productivité

Les résultats de I’analyse logistique, contradictoires a notre hypothese de départ,
montrent que la productivit¢ de fa culture du mais n’est pas déterminant pour I’adoption de la
culture du mats. On reconnait au mais sa grande productivité, cependant de nombreuses études
attestent cette productivité n’est pas stable et varie considérablement d’une année & une autre
(Ouédraogo, 1996, Kouressy ct al, 2003) mettant aiust fe producteur dans un climat de doute

permanent quant a I’issue de la saison. D’ou la productivité n’est plus un facteur déterminant

R ;\w/uco/l/m @M-

1-3-8 Effet prix 5 w

de ’adoption de la culture mais.

[’effet prix n’est pas un facteur déterminant de I’adoption de la culture du mais. En

effet %e/pr'imn seul, tout comme la productivité a elle seule, n’influence pas la décision
d’adoption de la culture du mais mais plutét les deux variables considérées concomitamment
c’est a dire la rentabilité financiere a I'ha. En effet seul un prix au producteur élevé dans un
contexte de productivité faible, un prix au producteur bas dans un contexte de productivité

€élevée ou un prix au producteur élevé dans un contexte de productivité ¢levée ou encore un
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prix au producteur bas dans un contexte de productivité faible auraient une influence sur la

/’\
/(» Y

Tableau VI : Résultats de I’analyse Logit de I’adoption de ta culture du Mals

décision d’adoption de la culture du mafs.

Paramétres Adoption culture mais
“Constante o 0,046 -
(1,729)
Ethnie -0,319
(0,288)
Nombre De Ménages - 0,454
(3,078)
Nombre D’actifs 9,105**
(0,492) 4 \ 7
Niveau Equipement - 15,336%* W A~
(1,422) “
Besoin monétaire Rfce 2,807*
(0,900)
Rprécocité_soudure 3,882%%
(0,492)
Productivit¢ 17,455
(28,214)
Meilleur Effetpri - 6,820
28,029)
Apprécia 7,043**
(1,254)
Présencecoton,Supercot -14,681 **
(0,522) k
Logvraisemblance
Rapport De Vraisemblance 16,636

** significatif au seuil 1%
*significatif au seuil 5%
(.) écart type

1-3-9 Appréciation prix

Cette variable qui mesure le rapport entre les prix des deux autres céréales est un outil
de mesure de I’importance de la différence relative entre le prix du mais et le prix des autres

céréales. Etant donné que le sorgho et le mil ont des rendements relativement plus stables et
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exigent moins de charges de production, une augmentation considérable de feurs prix au
producteur ou une diminution considérable du prix d’achat du mais au producteur ceteris
paribus est déterminant pour I’adoption de la culture du mais. Ces résultats confirment bien les
projections des producteurs que nous avons recueillies sur le terrain pendant la collecte des
données. En effet cette année comptc tenu de la bonne productivité des trois céréales suite a la
pluviométrie favorable et la décision gouvernementale de fermeture des frontieres a
I"exportation de ces céréales de base il fut constaté une baisse générale des prix de ces céréales.
Les ratio de prix de mil-sorgho au prix de mais considérablement élevé conduit les producteurs

a projeter la production de mil-sorgho au détriment du mats la saison a venir.

1-3-10 Présence-coton

La présence de la pratique du coton est déterminante pour la décision d ter la

culture du mais par une exploitation. Ce résultat tout a fait logique s expliqug, par

deux raisons principales :

emiére directe, résulte du fait que nos exploitations en général ne disposent pas de moyens 4=

financiers personnels ou de structures financiéres pour préfinancer la campagne agricole. Elles
devront donc compter sur les intrants qui leur sont offerts pour la culture du coton pour
produire le mais une spéculation trés exigeante en fumure minérale pour laquelle il n’existe
pourtant pas de structure d’encadrement ou d’appui ; il faut donc bien étre producteur de coton

bénéficicr.des iptrants de la SOFITEX

euxienfe indirecte est 'effet arriére des engrais apportés au coton de I’année précédente. En

ffet le mais cst la spéeulation qui valorise le mieux effet arricre des engrais apportés année
précédente dans le champ de coton d’ol une préférence des producteurs de mettre du mais dans
le champ de coton de ’année précédente entrainant une rotation biennale coton-mais. Dans
certains cas nous assistons une spécialisation de 1’exploitation vers un systéme de production a
dominance coton-mafs

Nos résultats sont conformes a ceux de Kouressy et al (2003) trouvés au Mali qui montrent
97% des exploitations qui ont adopté le mais I’ont adopté parce qu’elles cultivaient du coton et
parce qu’elles avaient acceés aux intrants (par la culture du coton) et que ces deux variables sont

fes principales raisons données par les paysans pour expliquer ’adoption du mais.
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T RESULTAT DE L'ANALYSE DE LA FONCTION DE PRODUCTION
b A (

11-1 NOTRE MODELE }HﬁoﬁﬁUE A ESTIMERSTECRIR, (g VU oo A
——ee .
/

[ logQ = A + allogsuperficie + a2logengrais + a3logniveaumécanisation + a4logethnie. 1

Cette estimation vise a déterminer I'effet des différents facteurs de production sur la
production du mats. Cette section présente pour nous un intérét tout aussi particulier que la
détermination des factcurs déterminants I’adoption de la production du mafs ; il nous permet de
déterminer les principaux facteurs déterminants de la production, nous montre "efTet conjoint /
de ces facteurs.et enfin et surtout permet de déterminer le niveau de productivit¢ de chaque
facteur et méme celle du producteur si besoin en était. En effet selon FAO (1994) les analyses
classiques des fonctions de production a partir des donnés micro-¢conomiques d’exploitation
permettent de mesurer |’efficacité économique des producteurs.

Nous utilisons les indicateurs habituels pour mesurer 1'adéquation d’ensemble des

U -

modeles estimés

r la méthode d’'estimation par les MCO que sont le coefficient de

‘le R? ajusté et la statistique de Fisher pour apprécier la validité

économétrique de nytre modele.

II-2 ADEQUATION D’ENSEMBLE

R* =0,96. nous pouvons donc dire que les variables explicatives retenues expliquent
conjointement 96% de la variation de la production du mais pour une exploitation produisant
du mais. La qualité de notre modéle ainsi spécifié est bonne car nous trouvons un R? ajusté de
96% cgalement. La statistique de Fisher caleulée est de 457,01 et est supéricure au Iisher tu
sur la table qui est lui de 5.98 au seuil de 1%. Le mode¢le ainsi spécifié est dans son ensemble
adéquat et est globalement robuste quant & ’explication de la variation de la production du
mafs considérablement dépendant des quatre variables aléatoires explicatives. Le modéle ci

avant spécifié peut s’€crire sous sa forme estimée de la maniére suivante.

[ Logprod = 2.45 + 0,38 logsuperficie + 0,56logengrais + 0,06logactifs — 0,06lognivoéquipement }

-3 SIGNIFICATION STATISTIQUE DES COEFFICIENTS INDIVIDUELS.
Au seull de 1% nous rejetons I’hypothése nulle H,; le paramétre estimé associé a la
superficie est hautement significatif. Dans plus de 99% la quantit¢ de la production du mais csl

influencée par la taille de la superficie.




7

Au seull 1% le paramétre estimé associé a la variableéatoir;a (quantité d’engrais

appliquée a la parcelle) est considérabIem@niﬁcatif NMtons donc H, et la
conclusion que dans plus de 99% des exploitations agricoles de la zone Ouest ’application et
notamment la quantité d’engrais appliquée influence la quantité de production du mafs.

Le parametre estimé associ€ au niveau d’équipement est significatif au seuil de 10% ; seuil
auquel ’hypothése de nullité de notre parametre est simplement rejeté. Nous concluons done
que la quantité de production du mais est déterminée par le niveau d’équipement au seuil de
probabihit¢ critique de 3%.

Quant au parametre estimé associée au nombre d’actifs du ménage, il n’est pas significatif” a

des scuils raisonnables de 10%.

Tableau VII: résultat de I’estimation de la fonction de production.

variables coefficients t de Student p

Terme cst 2.45 27,19 < 00,0001
Logsuperfmars 0.38 5,60 <0,0001
LogQtéengrais 0,56 11,55 <0,0001
LLogactls 0.00 1,33 01871
Lognivoéquipement -0,06 -2,06 <0,0431
I’ 457,01

R’ 0,96

R? ajusté 0.96

Nombre 81

d’observation

[1-4 ANALYSE DES COEFFICIENTS INDIVIDUELS

lI-4-1 Superficie

LLa production de mais est considérablement nfluencée par la valeur de la variable
« superficie » prise individuellement pour 99% des exploitations agricoles de la zone Ouest. 1l
existe alors une relation théorique forte entre valeur de la superlicie et quantité de production
et le rapport Logprod / Logsuperfmais (= 2.63) qui est une formule alternative de ['élasticité

partielle nous permet de mesurer I’effet partiel de la variation de la superficie sur la production
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ct nous conduit & conclure qu’une augmentation partielle de la superficie de 1% entraine unc
augmentation concomitante de la production de mais de 2.63%. Bien qu’on assiste a un début
d’intensification des systemes de culture de la zone Quest (RSP, 1994), force est de constater
que "agriculture de fagon générale et la culture de mafs en particulier reste fortement tributaire
de I’espace d’ou nous assistons toujours & une agriculture dont "augmentation des productions

est considérablement due a ['augmentation de la surface plutdt qu’a I’augmentation des

rendements.

ll-4-2 Quantité d’engrais

Il existe une relation théorique positive entre quantité d’engrais et la quantit¢ de la
production du mais au seuil de 1%. La quantité d’engrais utilisée (mesurée, en nombre de sacs
de 50 kg, pour les besoins de I’étude et pour des ambitions de vulgarisation aupres des
producteurs) est un facteur déterminant de la production chez 99% des exploitations agricoles
de la zone. Une augmentation de la quantité¢ d’engrais de 1% induit une augmentation de la
quantité de production de 1,78% a partir dc la moyenne ceteris paribus. En effet si le mais est
connu ¢t géncralement adopté pour sa grande productivité a 'ha, il ressort de notre ¢tude que
sa production est quasi impossible sans une quantité minimale d’engrais. [ utilit¢ de P'engrais
pour la production du mais est si grande que les producteurs avancent que la production de
mais rime avec celle de coton. En effet 'engrais appliqué au mais découle en général de celu
fourni au producteur pour la production de coton. Ce constat fut établi également par Kouressy
et al (2003) dans une étude réalisée au Mali sud correspondant a la plus grande zone maisicolc
de ce pays. En effet, selon cette étude 97% des exploitations dans la zone humide du Mali
adoptent le mais parce qu’elles cultivaient du coton et parce qu’elles avaient acces intrants par
fa culture du coton. Cette utilisation importante et de plus en plus indispensable de 'engrais
minéral ne devrait pas se faire sans effets néfastes sur la constitution physique, chimique et
biologique du sol qui se transformera de plus en plus en un sol a structure masstve lessivée ¢l
acidifié. L utilisation de la fumure organique parait donc une nécessité pour un systeéme de

production durable et une alternative obligatoire pour les exploitations ne pouvant pas avoir

acces a I’engrais minéral.

I1-4-3 Nombre d’actifs ~ -
o OM.U-/\-—

Le parametre estim¢ associé au nombre d’actif n’est pes-significatif atowt-seatt—raisonnable
pour la variation de la production du mais. Ces résultats montrent que la variable nombre

d’actifs habituellement trés déterminant pour 1’adoption de nouvelles techniques de production



en milieu paysan ne semblent pas étre une contrainte a la production du mais; d’ou nous
concluons que Ja main d’ceuvre ne constitue une contrainte quant a la production du mais. Cela
s’explique par deux raisons principales ; d’une part la production du mais requiert moins de
travaux notamment les travaux de réeolte et les travaux de transformation des récoltes en
graine et d’autre part la culture du mais est plutdt trés influencée par le niveau d’équipement
comme la possession d’une charrue ou d’une houe manga dont la mise en service n’exige pas

’emplo1 de nombreuses personnes a I’hectare relativement a I’utilisation de la houe.

lI-4-4 Niveau de mécanisation
Le niveau d’équipement retenu dans le cadre de notre modéle désigne le matériel aratoire.

Nous ne tenons pas compte du matériel de transport mais uniquement ceux gui participent

directement a la production. D une fagon générale le niveau d’équipement est déterminant pour
€

la production du mais. Cependant nous constatons une relation négative entre niveau
d’équipement et production du mafis et cc résultat est contraire a notre hypothese selon laquelle
la quantit¢ dc production devrait augmenter avec le niveau d’équipement. Cetle relation
négative entre la quantit¢ de production et le niveau d’équipement s’explique par lc
développement des prestations de service dans la zone. En effet une exploitation non ¢quipée
qui aurait mis du mais a facilement tendance a faire appel aux propriétaires de matériels
agricoles notamment pour le labour et sera disposé a apporter plus d’heures de travail a I'unité
de surface pour I’entretien des plants pouvant conduire donc & une production plus élevée que
la production d’une exploitation de méme taille mais encadrée par un producteur équipé qui,
lui, doit entretenir généralement une plus grande superficie. Ces résultats sont confirmés par
unc ¢étude réalisce par la SOLLTEX en 2001 qui montre que 58% des producteurs manuels
font du buttage mécanique contre 94 % des producteurs attelés qui pratiquent un buttage

manuel.

IIT ANALYSE DE LA RENTABILITE

111-1 RESOLUTION DE NOTRE MODELE DE BASE

Le préalable a la résolution de notre modele de base a €té la recherche des coefficients
des différentes variables. Ceci fut fait a partir des données récoltées au prés de la SO.FL.TEX,

la DRAAHRH et dautres sources bibliographiques. Ainsi en prenant en compte les

différentes données, nous écrivons le systéme suivant :
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Fonction objective : Max :131920S,,,,, + 1043908, + 74825S ., +65350S,, (1)
Sous contraintes

Terre ) Seiom * Sy T S + Sy S 13,40

Assolement ) Searon ™ S ™S = Sy S0

Travail ) 65Coton + 45Mais + 55Sorgho + 5S5SMil -914,03HH < 0

La solution trouvée correspond a la combinaison de cultures assurant la marge bénéficiaire

maximum et recouvrant les besoins en céréales du producteur.

I1-1-2 Marges brutes et choix des producteurs

En supposant que le capital fixe de I’exploitation est constante, toute chose qui est vraie
en période courte, les charges fixes réelles de I’exploitation sont alors constantes pendant cctte
méme période toute chose égale par ailleurs., Le maximum de revenu scra obtenu quand la
marge brute totale de I’exploitation sera maximum. La marge brute totale de I’exploitation
¢tant la somme des marges brutes de toutes les productions, l¢ maximum dc marge brule scera
atteint quand les marges brutes par production sont maximales et qu’on pratique en priorité les
activités dont les marges brutes sont les plus élevées. L’une des particularités du producteur
africain ¢’est de produire cc dont il a besoin pour son alimentation. En plus donc des activités a
marges brutes élevées, il devra produire les spéculations vivrieres dont il a besoin pour son
alimentation et a marges brutes élevées. Dans de telles circonstances le choix économique
optimum qui s’ impose est la production du coton (production agricole a marge brute la plus
¢levée) et du mais (production vivriere & marge brute la plus élevée ).

notre programme précédent s*éerit alors ¢

T Foewtion Oljective Mox 1319205 +1043905 (1)
Souss corra mt o5
:751{‘; Terve ) Seco* Swac S 134R2 (2)
.-'h.w!smsnr:l Scecor = Snae £ 0 (3:]
\_Travaﬂ ) 65 Cotom + 4 SMday ~ 914 03 B < (0 (4)




111-1-3 Résolution
Nous disposons de deux méthodes pour résoudre ce programme linéaire; la méthode

algébrique de Dantzig ct la méthode de résolution graphique. Nous utiliserons la dernicre

méthode de résolution pour sa facile manipulation.

Il-1-3-1 Principe
Le principe est le suivant :
Tout polyedre est un ensemble de / R” défini par :

IP={X€1 "/ AxSoqu}

Par considérations mathématiques simples, tout polyédre IP s’écrit : [P= {X e [R" | Ax< b}

Tout programme linéaire suit un polyédre formellement et peut s’écrire

optimiserz = ¢x
(PYy: sAx<h
x20

Le polyédre TP dans le cas général peut étre représenté et dans ces cas I"optimum cst attcint a
un des somimets du polyedre. En représentant notre programme nous obtenons I’optimum en un

de ses sommets par comparaison des résultats de la fonction objectif des différents sommets.

111-1-3-2 Résolution.

r— Fonction Ofgective Mox 131920 5, +1043905 (1)

SouLs cRTIA Nt &5

fﬁ TGP‘?’ﬁ :l 'sl:u:rx + Sm: :-: 13,4Pﬂ (2)

dssolamant | A - @)
Travail | 05Caton + 45hdzs — 914 03 2 < 0 .
g i)

Soit D, D, et D,les représentations graphiques respectives des équations (2), (3) ef (4). 1.es

trois droites ont respectivement pour formules :

DI :S cot o +S mats = 13a4ha

Tableau V111 : Coordonnées de quelques points de la droite D, représentant la contrainte(2)

13,4 8 0

cot on

S mais 0 5 ’4 13 ’4
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S =0

cot un NS

D, =S
Tableau IX : Coordonnées de quelques points de la droite D , représentant la contrainte(3)

S cot on 8 6,7 2
6.7 2

maky

D, =658

Tableau X : Coordonnées de quelques points de la droite D, représentant la contrainte (4)

+458  =914.03

cat on mdis

13,4 - 10 4,78
0,95 5,86 13,4

col on

maiy

Gmghes (confere cryphipes o3 page n°S9)

Solution
La solution optimale de ce modele qui donne le maximum de revenu au producteur et

lui assure sa sécurité alimentaire est le coton et le mais cultivés dans des proportions ¢gales soil

0,7ha de coton et 6,7ha de mais. Dans une étude similaire au Mali Cathin (1994) a abouti au

‘méme résultat des que la contrainte majeure est la terre. Remarquons cependant que la
contrainte associée au travail n’est pas saturée. Nous pouvons donc conclure que tant que la
terre est limitante, la combinaison de production qui assure le maximum de revenu au
producteur tout en garantissant sa sécurité alimentaire est le coton et le mais cultivés dans des
proportions égales. Remarquons toute fois que la contrainte travail n’est pas saturée en saturant
cette contrainte le résultat pourrait étre tout autre.

Supposons alors. cette fois ci, que le producteur peut emblaver autant d’ha de coton et
de mais qu’il veut. Dans notre modéle, la contrainte terre n’est plus saturée et seule la
contrainte travail subsisterait. ‘

Soit donc le programme suivant :

Fonction.Objectif - Max131.920S_  +104.390S

[ (1

col on

Sous.contraint es
IP= Terre)S,, ,, + S, wSValeUr inSQiuree. ...............c...cooooovvovvevrerenn. (2

cot on
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Résolution
D , , D'2 et D, les représentations graphiques respectives des équations (2°) (3 Jet (4')

D, =Scoton + Smais= 15

Tableau X1 : Coordonnées de quelques points de la droite D, représentant la contrainte (2')

15 8 0
0 7 15

cot on

mais

D, = Scoton — Smais= 0

Tableau XII: Coordonnées de quelques points de la droite D, représentant la contrainte (3')

cot on

mars

D, = 65Coton + 45Mais = 914,03HH

Tableau XIII: Coordonnées de quelques points de la droite D, représentant la contrainte (4 )

14,04 12,5 0
0 2,5 20,31

<ot on

mats

Graphe : confere page n°60

Solution

Si le producteur dispose d’assez de terre mais contraint par la main d’ceuvre, le coton a

tendance a se substituer au mais [’option optimale qui maximise le revenu du producteur et lui

-,

assure ses besoins alimentaires estzde ha de coton et

,5ha de mais ; soit une marge brute de

1.909.975. Ce résultat vient une er ’influence de la main (nombre d’actif) sur son
adoption et confirme le résultat de notre analyse logistique quant a la signification statistique

des coefficients individuels.
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Graphigues n°3 (contrainte Travail non saturée).

ma.sS ~

mcuvms\&n\.q

Mai’s ern ha

e / .\
50 d, mvoﬁmﬁ,oﬁu ?m / \ \\

S A .4.4.74'4..5 .
Yy GAVAYS VAN \
_ . b<.4.>454.74.4.7‘7
m N X LRI RN
i \’4&.4&5’4.»"4."’4'

| i.l»(h?‘ii!’lﬂ'ﬁ!’
20O UVNAYAYVNAGISENSIANY
»QO.QQEthPbELHA

un

T N

A > tw o o

/

Colom ™ Mm\um.\ Le cofen
en ha

60



Graphigues n°4 (contrainte Travail saturée).
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CONCLUSION ET SUGGESTIONS

[."analyse socio-économique des facteurs déterminants de I'adoption de la culture du
mais dans la zone Ouest visait les objectifs suivants :
»Identifier el analyser les facteurs économiques de I’adoption du mais chez les producteurs :
»Identifier et analyser les facteurs sociaux de ’adoption du mais chez les producteurs ;
»estimer la fonction de production du mais afin de dégager les principaux facteurs qui la
déterminent :
»d¢terminer le systéme de production optimum dans la zone.
Pour atteindre ces objectifs ¢i dessus cités nous avons opté pour la méthode ¢conométrique ¢l
la méthode de programmation linéaire.
l.es données primaires et secondaires nécessaires a notre étude ont été collectées d une part
sur deux sites de la zone représentant les deux sous zones agroclimatiques et correspondant
aux deux systémes de production rencontrés dans la zone ; ces deux sites sont: sont
Bondoukuy et Kangoura ; I’enquéte a été menée au prés de 94 exploitations d'une part et
d’autre part au prés des structures d’encadrement des producteurs.
Pour identifier et analyser les facteurs qui déterminent I’adoption de la culture du mais par les
producteurs nous nous sommes basés sur la théorie de la maximisation de 1'utilité. Nous ne
pouvions pas utiliser un modéle de régression linéaire. Ce fut un modéle logit qui eut été
utilisé. Les paramétres du modele ont été estimés par la méthode du maximum de
vraiscmblance.
La fonction de production de type Cobb-Douglass a été utilisce pour Punalyse des
déterminants de la production du mais ct la méthode des moindres carrds ordinaires a ¢té
utilisée pour estimer les parameétres du modele.
Quant a I'étude de la rentabilité de la production du mais I'utilisation de la programmation
linéaire nous a permis de déterminer la combinaison optimale @ mettre en place par un
producteur pour maximiser son revenu et assurer sa sécurit€ alimentaire.
Les résultats de 1'analyse des déterminants de 1’adoption de la culture du mais nous ont
montres que la présence de la culture du coton dans le systeme de production de exploitation
I"'amene a adopter la production du mais ;: de méme son absence joue un rdle prépondérant
dans L non adoption de la culture du mats. Le niveau d’¢quipement ¢’est a dire selon que
I'exploitation possede un attelage ou pas influence beaucoup la décision de produire ou de ne

pas produire du mais. Sa présence affecte positivement la décision d’adoption de la culture du
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mais. [l en est de méme pour le besoin monétaire, le nombre d actifs I"appréciation-prix. la
précocité-soudure autrement dit la courte durée du cycle de développement du mais ¢t
I’atténuation de la famine de la saison hivernale qu’elle entraine; ce sont tous des facteurs qui
déterminent Tadoption de la culture du mais. La productivité Ie nombre de ménage eltel du
prix de mais et I'ethnie sont des facteurs qui affectent "adoption de la culture du mais sans
pour autant étre déterminants pour I'adoption de la culture du mais.

Quant a la fonction de production son analyse nous a montré que la production du mais cst
fortement tributaire de I'espace (nombre d’ha) et de la quantité d’engrais appliquée a 1"ha
L’appartenance a un niveau d’équipement donné influence toute, chose égale par ailleurs, la
quantité de production.. La quantité de production, de part les résultats de notre analyse. n’est
en aucunement liée et déterminée par I'ethnie des membres de I'exploitation

Pour une exploitation attelée utilisant une superficie donnée seule une installation du coton ct
de mais dans des proportions égales est optimum en terme de rationalité économique et de
sécurité alimentaire.

A T'exception de notre hypothese concernant la productivité du mais ces résultats sont
conformes avee toutes les hypotheses posées au début de I'étude.

Notons toutefois que la comparaison des coefficients de corrélation nous permet de conclure,
si besoin en ¢tait, que la production du mats est plus déterminée par la quantité d ‘engrais
utilisée que par la superficie encore moins le niveau d’équipement.

Au regard des résultats ci dessus cités il convient de noter que la culture du mais qui sc
répand dans la zone Ouest, pour des raisons multiformes et ce malgré la péjoration climatique
des derniéres années. péjoration climatique que supporte mal certaines céréales
traditionnelles, montre que cette spéeulation pourrait Ctre cultivée d’avantage par les
exploitations au cours des années a venir. Cependant certains dispositifs nécessitent d’étre mis
en place comme la mise a la disposition des producteurs d’intrants agricoles ou de structures
de financement en début de campagne et ceci d’autant plus que I’adoption de cette spéculation
cntraine un processus de modernisation de I’exploitation qui conduit done d une augmentation
des différentes charges notamment variables.

Il faut cependant noter que comme toute activité économique, I’adoption et la production du

d

mais dépend de la politique qolianiéredu pays ; en effet 'interdiction a ’exportation du mais

depuis 2002 a entrainé une plongée des prix du mais qui aurait mis de nombreuses
exploitations dans des situations ditficiles et provoquer une certaine réticence pour ce qui est

la pro’duclion du mais. pour la saison 2003-2004.

————
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Le manque de séries temporelles noug”a pag permis de calculer la vitesse d’adoption de la
culture du mais. Cette valeur nous permettrait de déterminer le rythme d’adoption de la
culture du mais toute chose qui pourrait nous permettre de projeter I’érosion varictale des
deux autres céréales et tirer les conséquences qui s’imposent pour la recherche notamment en
ce qui coneerne la eréation de nouvelles variétés de haut rendement de ces deux céréales.

En outre notre ¢tude n'a pas abordé ’étude « marché » du mais (la commercialisation) par
conséquent la préférence de consommation du mais en particulier chez les consommateurs
urbains ; nous pensons que une étude devra étre menée dans ce sens et pourrait étre

complémentaire a la présente étude.
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ANNEXES A : FICHES DE COLLECTE DES DONNEES

DYNAMIQUE DE PENETRATION D'UNE
CULTURE DANS LES SYSTEME DE
PRODUCTION AGRICOLE DANS LA ZONE

QUEST DU BURKINA FASO : ANALYSE SOCIO-
ECONOMIQUE DE L’ADOPTION DE LA CULTURE
DU MAIS :

date

]

zone

province

departement

nom du chef d’exploitation

prenom




I - Profil socio-économique et démographique de I’exploitation agricole (E.A)

Variable

Chef de I'exploitation agricole

Age

Groupe cthnique

Statut de résidence (autochtone, allochtone)

Région ou village d’origine

Niveau d’instruction

Formation technique (préciser)

Formation professionnelle

Expérience dans l'agriculture

Nombre de ménages dans I’exploitation agricole

Membre d’une association (nature, place)

Activité principale

Activité secondaires

Sexe
Variable Masculin Féminin
Taille de Pexploitation agricole (Population totale)
Moins de 11 ans
Entre 11 et 15 ans
Entre 15 et 55 ans
Entre 55 et 65 ans
Plus de 65 ans
Niveau d'instruction
Illettré
Ecole coranique
Alphabétisé
Primaire
Secondaire
Formation professionnelle (précisez)
Formation technique (précisez)
Autres
Groupes Ethniques
Nombre de membres a 'extérieur du village (en 2003)
Nombre de membres venus de I’extérieur (en 2003)
Nombre d’handicapés graves (en précisant I’ dge)
Ouvrier agricole
Main d’ ceuvre temporaire
Est-ce que tous les membres participent aux activités agricoles (1) Oui (2) Non
Si non, combien de membres et quels membres ne participent pas ?
Age des membres qui ne participent pas Masculin Féminin

Moins de 11 ans

11 -15 ans

15-55 ans

55 -65 ans

Plus de 65 ans




2. Intrants agricoles

2.1 Equipement agricole

Equipement Nombre Année d'acquisition | Etat

Beeufs de trait

Charrues

Charrette A (animale) et/ou M (motorisée)

Houe manga

Butteur

Semoirs

Pulvériseurs

Tracteur + (charrue a labour et/ou butteur)

Petit matériel

Autres

Code Etat (I=Neuf , 2=Moyen, 3=Mauvais)

2.2 La terre

Mode d’acquisition (nbre de champs) | Année d’acquisition | Superficie

Cout**

Don

Prét

Héntage

Location

Achat

Autres (& préciser)

** = évaluer le coiit des rites agraires en nature pour le don et le prét

3. Systémes de culture

3.1 Spéculations mises en Place Cette ANNEE ©... ... .. ... .. .. i
3.2 Spéculations cultivées chaque année 7................
3.3 Situation de la culture des trois céréales (mil, sorgho, mais) les cinq derniéres campagnes

Campagnes Spéculations Superficies (ha) | Production*

Consommation

Vente

2003-2004 Sorgho

Mil

Mais

2002-2003 Sorgho

Mil

Mais

2001-2002 Sorgho

Mil

Mais

2000-2001 Sorgho

Mil

Mais

1999-2000 Sorgho

Mil

Mais

* = code unité de mesure (charretée, sac de 50kg, 100kg, tines, etc.)




4. Situation de la culture du mais

4.1 Historique de la culture des trois céréales

Céréales | Année de début de culture | Origine de la décision* | Date de |’ innovation

Mil

Mais

Sorgho

*(Code origine de la décision : | =Etat ; 2=Personnalité politique ou administrative, 3=ONG/Projet ou Société ;
4=Intitut de Recherche ; 5=Vulgarisation : 6=Autres a préciser)

4.2 Comment étes-vous venus a produire le mais ?

a. initiative personnelle

b. Un ami, voisin ou un familier au village?

¢. Un ami ou un familier en ville?

d. les agents d’encadrement agricole?

e. Projets de Développement Rural dans votre localité?
f. ONG?

g. Institut de Recherche 3 travers les tests ?

h. Institut de Recherche i travers les journées porte ouvertes?
i. Institut de Recherche a travers les visites commentées?
j. Mosquée / Eglise ?

k. Autres (précisez)?

4.3 Pourquoi cultivez—vous le mais ? Citer par ordre de priorité

Raisons Hiérarchisation des raisons *

Alimentaire

Sociale

Culturelle

Financiére

Economique (CES/DRS)

Effet de mode

Disponibilité variétale

Précocité

Culture de rotation du coton

Maitrise des techniques de production

Autres raisons

* = classer par ordre d'importance (! étant le plus important)

4.4 Successions culturales dans les champs

Années Champ 1 Champ 2 Champ 3

Anl

An2

An3

An4

4.5 Depuis quand cultivez-vous le coton ?......... ...

4.6 Pourquoi faites-vous une rotation COON-INAIS 7. ... ... ... .. .



5. Main-d’ceuvre et utilisation de la main-d’ceuvre

5.1. Quels types de main-d’oeuvre utilisez-vous ?

1. Familiale... ...

2. Salané......

3. Entraide..... ..

4. Autres types (a préciser)

5.2 Utilisation dc la main-d’ceuvre pour les travaux champétres

Opérations

Nbre de travailleurs par
catégorie de main-
d’ocuvre

Durée de travail
Heure/homme

Nbre de jours par

groupe de
travailleurs

Défrichage

Labour

Semis

Désherbage ou sarclage

Récolte

 Séchage

Transport

5.2.1 Quelle est le taux horaire ou journalier pour les travaux agricoles dans la localité ?

a/ quel est le taux en fcfa par heure

b/ quel est le taux en fcfa par jour

6. Consommation des céréales traditionnelles

6.1 Classez les trois céréales selon leur importance dans votre alimentation et donnez les raisons

Ceéréales

Importance*

Raisons

Mil

Mais

Sorgho

*=dela3;|Iétant le plus important



6.2 Classez les céréales selon leur importance dans votre alimentation il y a 20 ans et donnez es raisons

Ceéréales

Préférence *

Raisons

Mil

Mais

Sorgho

*=del a3l étantla plus consommée

6.3 au cas ol 1] y a un changement donnez les raiSONS & ...... ...

6.4 Classez les trois céréales par ordre de préférence et donnez les raisons

Céréales

Préférence *

Raisons

Mil

Mais

Sorgho

*=de | a3; [ étantlaplus préférée

6.5 Classez les trois céréales par ordre de préférence il y a 20 ans et donnez les raisons

Céréales

Préférence *

Raisons

Mil

Mais

Sorgho

*=de la3; I étantla plus préférée

6.6 Au casou il y a eu changement, donnez 1es TalSOMs : .......... ..ottt e

6.7 Enumérez les caractéristiques ou avantages que vous aimez en chacune des trois céréales au niveau de la

production

Caractéristiques

Mil

Mais

Sorgho

Facile a cultiver

Précocité

Rusticité

Tolérance a la verse

Tolérance a la sécheresse

Tolérance aux maladies

Tolérance au striga

Autres

Hiérarchiser les caractéristiques par céréale

6.8 Combien de fois consommez vous ces céréales ?

Fréquence Mil

Mais

Sorgho

Jour

2 jours

3 jours

Semaine

2 semaines

Mois

2 mois

Autres




6.10 Combien de fois consommez-vous ces produits a basc de mais

Fréquence T6 Couscous | Couscous | Galette Bouillie Autres
a sauce a sec

Jour

2 jours

3 jours

Semaine

2 semaines

Mois

2 mois

Autres

6.11 Achetez-vous souvent des céréales 7 Oui.... ... Non............

6.12 Si oui les quelles et combien dépensez-vous pour I’achat des céréales par moi ou par an ?
Traditionnelles....................... Riz.....ccooooi Pates................

6.13 Payez vous des frais de logement (+factures diverses)? non...oui.... combien... ......... FCFA

6.14 Calendnier de consommation

Mais Mil Sorgho Fonio Riz Tubercule

Pénode

Octobre

Novembre

Décembre

Janvier

Février

Mars

Avril

Mai

Juin

Juillet

Aoiit

septembre

6.15 Combien dépensez-vous pour vos loisirs (y compris les fétes)?.....................................
6.16 A combien s’élévent vos dépenses d’habillement /anou/mois... .......................... ..

6.17 Estimation des dépenses alimentaires par mois

Libellé Quantité Prix/mois

Mil (ou farine de)

Sorgho (ou farine de)

Mais (ou farine de)

Riz

pates

tubercule

Viande

Poisson

Produits forestier non ligneux

Fruits

légume

Produit laitier




Dépenses alimentaires (suite)
Huile & beurre

Boissons de table

Autres condiment pour préparation
Domestique

Bois et ou gaz

Autres

Produit forestiers ligneux =fruits sauvage, miel, tubercule sauvage etc.

6.18 Selon vous les dépenses alimentaires prennent quelle proportion de votre revenu ...............

6.19 Pour les cinq années & venir quelle seraient la céréale traditionnelle la plus demandée......... ..

7. Impact des technologies de transformation

7.1 Citez les technologies de transformation des céréales que vous CONNAISSEZ © ................oooiiiii i,
7.2 Parmi ces technologics quelles sont celles qui sont les plus importantes pour vous......................ccooeoeienn.

POURQUOT 7. ... e e e

7.3 Pensez-vous que ces technologies ont contribué a changer les habitudes de production ?

8. Evolution des prix

8.1 Evolution des prix a différentes périodes de I’année.

Année normale Octobre Octobre Juin Aot Prix unitaire

Mais

Mil

Sorgho

Mauvaise année

Mais

Mil

Sorgho

Trés bonme année

Mais

Mil

Sorgho

8.2 Evolution décennale des prix

8.2.1 Comment trouvez-vous 1’évolution du prix du mais pour sa culture ?

Trés favorable. ...........favorable...............défavorable ............ ..

8.2.2 Comment jugez-vous le prix du mais par rapport au prix des autres céréales
Trésbien.............bien... ...... .identique... ..........médiocre... ... ... .

8.2.3 Quelles étaient les céréales les plus utilisées pour I"alimentation au sein du ménage ilya
30ans ... 200aN0S0
10ans................LoBans

Pour quelles raisons.................



8.2.4 Pour les cinq (5) années a venir :penscz-vous cultiver
Un peu de mais ... .... Beaucoup de mais......... plus de mais /aux autres céréales.................
Uniquement du mais....................

8.2.5 Ou quelle céréale pensez-vous cultiver prioritairement 7................

JUSHEIEZ VOLIE [EPOIISE [ . . ... o i et et e e e e e e e e e e e e e e e e

9. Compte d’exploitation et évaluation des coiits de production

Nombre Nbre personnes | Nbre d’heures | Pnx/unité Production
utilisées de W/jour céréaliére
Céréales ma |mi |so |ma |[mi |so ma mi |[so |ma |mi [so |[ma |mi

Superficie

Location prix/ha,nbre d’ha

Cofit de scarifiage

Coiit de labour

Préparation de lit de semis

Colit de semence

Semis

Démanage

Sarclage et binage

Application Engrais
d’engrais minéraux
Engrais
organique
Gardiennage

Coiit de la récolte

Vente récolte

Vente résidus

Total

9.1 Quels autres intrants ou travaux payez-vous pour chacune des

céréales.. ... ... ... ... ...



9.2 Comptez-vous produire du mais la saison prochaine 2 oui... ... .non..........

9.3 Etes-vous préts a ne produire que du mais comme céréale ?

Combiend’ha...............

9.4 Ot achetez-vous VOS SEMENCES 7. . ... .. e e e e e e
9.5 Quelles variétés ULNSEZ-VOUS T...........oiii it i e e e e e e

POUTQUOT 7. .. o

9.6 Avez-vous des clients fixes qui achétent votre production ... oul.......non............

9.10 A qui vendez-vous votre mais ?7.......

9.11 Certains de vos clients pré-financent-ils votre campagne agricole ? our.....non... ...

Montant inférieur............... .............. Montant supérieur... ................. ...

10.Techniques culturales
10.1 Technique culturale utilisée par spéculation

Techniques culturales Spéculations
Mil Mais Sorgho

0. Défrichement et nettoyage

1. Grattage suivi de labour

2. Grattage seul

3. Billonnage direct

4. Labour direct

5. Eclatement des anciens billons

6. Semis direct sans préparation

7. Semis mécanique

8. Sarclage mécanique

9. Semis manuel

10. Utilisation fongicide

11. Sarclage

12. Démariage

13. Buttage

14. Traitement insecticide

15. Apport fumure organique

16. Apport engrais minéraux

10.2 Connaissez-vous le paquet technologique mis au point par la recherche concemant la culture du mais? Oui... ... Non

1)S1 non désirez-vous le connaitre Oui....Non... ... Pourquoi...............ccooo

10.4 Quelles suggestions avez-vous a I’endroit de la recherche pour la promotion de la maisiculture

A0



ANNEXES B : Résultats des analyses aux logiciels.

Analyse logistique de 1’adoption de la culture du mais au logiciel STATISTICA

Mod. : Régress. logistique (logit) Nb de 0:6 1:6
Var. Dép.. adoptionmais Perte: Max. Vraisemb.

Perte Fin. : ,000011400 Chi ?(10)=16,636 p=,08288

NBRE_DE
ConstBO  ETHNIE meénages  ACTIFS NIVEAU_Equip BesoinFnCE
Estim. 0,04674248 0,31932342 0,45489517 9,10541439 -153367624 2,80710578
Odds ratio
(unité) 1,04785216 0,72664052 1,57600808 9003,91504 2,1844E-07 16,5619164
Odds ratio (étendu 0,20258066 1,57600808 2,1844E-07 75238,8672
Ec.-Type 1,72986245 0,28867513 3,07851791 0,49236596 1,42222619 0,90033662

Précoc-soudure  ppropucTI EFFETPRI APPRECIAPRIAUTR CEREAL PRESENTCOTON

3,88230395

17.4552269 6,82002476 7,04318857 1146813316
485359116

38081048  0,00109071 1145,03271 4,2071E-07
235573488 38081048 0 1,7689E-30
0,49236596

28,2149487 280292053 1,25420165 0,562223295




Analyse de régression multiple de la Fonction de production au logiciel STATVIEW

Coeff. de régression
Qmais vs 4 Indépend.

Coeflicient  Erreur standardisée  Coeff. standardisé =~ Valeurdet Valeurde p
Terme cst. 2,45 0,09 245 27,19]  <0,0001 ]
superfimais 0,38 0,07 0,34 560  <0,0001
Qtéengrais 0,56 0,05 0,66 11,55  <0,0001]
actifs 0,06 0,05 0,04 1,33 0.1871 |
nivoéquipement 20,06 0,03 -0,06 22,06 0,0431

Déterminant de la production

Résumé régression

Qmais vs 4 Indépend.
Nombre 82
Manquants 13
IR| 0,98
R carré 0,96
R carré ajusté 0,96
Ec. type résiduel| 0,21 |

Tableau d’ANOVA

Qmais vs 4 Indépend.

DDL Somme des carrés Carré moyen Valeur de F Valeur de p
Régression | 4 79,53 19.88]  457,01] <0,0001
Résidu 77 3,35 0,04
Total 81 82,88




